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TEIL 1 - Begriindung

1 EINLEITUNG

1.1 Allgemeines und Planungsabsicht

Mit der Novelle des Erneuerbare-Energien-Gesetzes vom 25. Oktober 2008 (BGBI. | S. 2074), durch das
Gesetz vom 11. August 2010 (BGBI. | S. 1170) hat der Gesetzgeber neue Photovoltaikanlagen auf

ehemaligen Ackerflachen von der Vergilitungsfahigkeit ausgenommen.

Laut dem Klimaschutzprogramm der Bundesregierung sollen nunmehr bis 2030 jedoch ins- gesamt
mindestens 60% des nationalen Bruttostromverbrauchs aus Erneuerbaren Energien stammen. Auch
die Bayerische Staatsregierung strebt an, die Solarenergieerzeugung auf Freiflachen in agrarisch
benachteiligten Gebieten massiv auszubauen, um einen entscheidenden Beitrag zum Klimaschutz zu
leisten. Sie hat deshalb von der Linderausnahmeklausel Gebrauch gemacht, die die Teilnahme von
Freiflichen-Photovoltaikanlagen an den Ausschreibungen der Bundesnetzagentur im Umfang von

aktuell bis zu 200 Projekten pro Jahr ermdglicht.

Mit der Freiflichen-Photovoltaikanlage werden mehrere Ziele verfolgt:

- Erzeugung von Strom aus regenerativen Energiequellen

- Reduzierung des CO2-AusstoRes zum Schutz des Klimas

- Schonung fossiler und begrenzter Energiequellen wie Erddl und Erdgas
- Sicherung der dezentralen Energieversorgung

- regionale Wertschdpfung
Die Stadt Abenberg will diese Ziele aktiv mit umsetzten. In diesem Zusammenhang plant die Stadt
Abenberg im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 31 die Ausweisung eines
Sondergebietes fur Photovoltaikanlagen auf einer intensiv genutzten Ackerflache siidostlich des
Abenberger Ortsteils Beerbach (Flur-Nr. 834 Gemarkung Beerbach). Mit der geplanten
Photovoltaikanlage kénnen ca. 4,0 MW Strom erzeugt und damit theoretisch der Bedarf von ca. 4.000
Personen gedeckt werden. Der erzeugte Solarstrom wird in das 6ffentliche Stromnetz eingespeist.

Als Voraussetzung fiir die Errichtung von Freiflichen-Photovoltaikanlagen im AuBenbereich ist eine
Bauleitplanung erforderlich, da es sich nicht um privilegierte Vorhaben im Sinne von § 35 BauGB
handelt. Mit dem Bebauungsplan "Solarpark Beerbach" werden die baurechtlichen Voraussetzungen
zur Nutzung der Solarenergie geschaffen. Von der Stadt Abenberg wird hierzu ein stadtebaulicher

Vertrag nach § 11 BauGB zum Bebauungsplan geschlossen.

Mit der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 31 wird gleichzeitig der
Flachennutzungsplan der Stadt Abenberg gemaR § 8 Abs. 3 BauGB im Parallelverfahren gedndert. Diese
Anderung wird als 24. Anderung gefiihrt.

Aufgrund der Anforderungen des § 2a BauGB werden in die Begriindung zum Bebauungsplan ein

Umweltbericht sowie die Ergebnisse der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung integriert.
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1.2 Lage des Planungsgebiets

Das Planungsgebiet befindet sich siidlich der KreisstraRe RH9 und slidostlich des Ortsteils Beerbach.
Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst die Flurnummer 834 der Gemarkung
Beerbach mit einer Bruttogesamtfliche von ca. 5,11 ha. Die Nettoflache wird ca. 3,96 ha betragen.

Das Vorhabensgebiet wird gréRtenteils landwirtschaftlich genutzt. Es ist auf drei Seiten (Westen, Osten
und Siiden) von Waldflichen umgeben. Das weitere Umfeld wird geprdgt durch landwirtschaftliche
Nutzflichen. Der Geltungsbereich wird begrenzt durch:

- ein Grundstiick (Fl.-Nr.835 Gemarkung Beerbach) im Norden,

- den Flurweg (Flur Nr. 829 Gemarkung Beerbach) sowie die Waldflache (FI.-Nr. 827 Gemarkung
Beerbach) im Osten,

- den Flurweg (Flur Nr. 83 3 Gemarkung Beerbach) im Siiden,
- den Flurweg (Flur Nr. 833 Gemarkung Beerbach) sowie die Waldflache (Fl.-Nr. 345 und 496/45 der
Gemarkung Beerbach) im Westen.

Die Wohnbebauung des Ortsteiles Beerbach liegt ca. 350 m weiter in nordwestlicher Richtung. Die
Vorgabe der Stadt Abenberg hinsichtlich eines Mindestabstandes von ca. 350 m zwischen
Wohnbebauung und Freiflichenphotovoltaikanlage ist somit eingehalten. Aufgrund der Lage der
geplanten Anlage ist diese vom Ortsteil Beerbach praktisch nicht einsehbar.
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Abbildung 1: rot umrandet: Vorhabensgebiet

1.3 Alternativenpriifung: LEP und stéddtebauliches Standortkonzept der Stadt Abenberg
Das Landesentwicklungsprogramm (LEP) Bayern legt die Grundziige der anzustrebenden rdumlichen
Ordnung und Entwicklung in Bayern fest. Das LEP gibt in der Erlduterung zum Grundsatz 6.2.3 vor:
,Freiflichen-Photovoltaikanlagen kénnen das Landschafts- und Siedlungsbild beeintrachtigen. Dies trifft
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besonders auf bisher ungestdrte Landschaftsteile zu (vgl. 7.1.3). Deshalb sollen Freiflachen-
Photovoltaikanlagen auf vorbelastete Standorte gelenkt werden. Hierzu zdhlen z.B. Standorte entlang von
Infrastruktureinrichtungen (Verkehrswege, Energieleitungen etc.) oder Konversionsstandorte.”

Geeignete vorbelastete Standorte wiren demnach (mit kurzer Bewertung der Verfligbarkeit):

- versiegelte Konversionsflichen (aus gewerblicher oder militdrischer Nutzung) -im Gebiet der Stadt
Abenberg nicht vorhanden,

- Siedlungsbrachen und sonstige brachliegende, ehemals baulich genutzte Fldchen -im Gebiet der Stadt
Abenberg nicht vorhanden,

- Abfalldeponien sowie Altlasten und Altlastenverdachtsflachen, im Gebiet der Stadt Abenberg nicht
mehr verfiigbar, die Deponie in Bechhofen ist soweit sie stillgelegt ist bereits vom Vorhabentrager mit
PV-Anlagen belegt, alle weiteren Deponien sind noch in Betrieb,

- Flachen im riumlichen Zusammenhang mit groRerem Gewerbegebiet im AuBenbereich, im Bereich
Abenberg vorhanden, jedoch im stadtebaulichen Standortkonzept nicht vorgesehen, diese Flachen
wiirden auferdem eine erhebliche stidtebauliche Beeintrachtigung darstellen,

-  Flichen entlang gréRerer  Verkehrstrassen  (Schienenwege und  Autobahnen  und
Larmschutzeinrichtungen), diese sind im Gebiet der Stadt Abenberg nicht vorhanden, sowie

- sonstige durch Infrastruktur-Einrichtungen veranderte Landschaftsausschnitte, z.B.
Hochspannungsleitungen. im Stadtgebiet von Abenberg liegen zwei Hochspannungsleitungen: von
Siiden nach Norden: Obersteinbach ob Gmiind — Abenberg-Mildach und von Osten nach Westen
Obersteinbach ob Gmiind — Beerbach - Hergersbach. Die Freileitungen Uberspannen Hoch- und
Hangflachen welche gegenliber dem vorliegenden Standort eine héhere Fernwirkung aufweisen. Ferner
wirden im Trassenbereich der Stromleitungen PV Anlagen im Sichtbereich der Ortsteile der Stadt
Abenberg liegen (Beerbach)

Neben den Standortlenkung des LEP war fiir eine Standortwahl das stadtebauliches Standortkonzept fir
Freiflichenphotovoltaikanlagen der Stadt Abenberg maRgeblich. Die Vorhabensfldche ist Bestandteil des
Standortkonzepte und erfillt die dort angefiihrten Kriterien.
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2 PLANUNGSRECHTLICHE VORAUSSETZUNGEN

2.1 Regionalplan

Das Planungsgebiet befindet sich in der Planungsregion Nirnberg (7) und nach Karte 1 des
Regionalplans "Raumstruktur" im landlichen Teilraum im Umfeld des grofRen Verdichtungsraums
Nlrnberg, Firth, Erlangen (Abb. 2).

Das Planungsgebiet liegt auBerhalb von landschaftlichen  Vorbehaltsgebieten und
Landschaftsschutzgebieten (siehe Abb. 3) und weist gemaR Begriindungskarte 5 auch keine besondere

Bedeutung fir die Erholung auf.
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Abbildung 2: Ausschnitt aus der Karte 1 des Regiohalplans
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Abbildung 3: Ausschnitt aus der Karte 3 "Landschaft und Erholung”, 20. Anderung
des Regionalplans;

Innerhalb des Vorhabensgebiets und im Planungsumfeld liegen keine wasserwirtschaftlichen Vorrang-
oder Vorbehaltsgebiete (Tekturkarte 4 des Regionalplans, 7. Anderung).

Durch das vorliegende Bauvorhaben werden keine Vorbehaltsgebiete fir Windkraftanlagen tangiert
(Tekturkarte 13 des Regionalplans, 19. Anderung).

Die Regionalplanfortschreibung vom 01.06.2008 sieht unter Punkt 6.2.2.1 vor, dass die direkte und
indirekte Sonnenenergienutzung in der Region verstarkt ausgebaut werden soll. Die Anlagen sollen
bevorzugt innerhalb von Siedlungseinheiten entstehen, sofern eine erhebliche Beeintrdchtigung des

Ortsbildes ausgeschlossen werden kann {6.2.2.2).

In der Begrindung hierzu wird ausgefiihrt, dass von groRflachigen Anlagen auferhalb von
Siedlungseinheiten z. T. erhebliche Auswirkungen auf das Landschaftsbild ausgehen und damit auch der
Charakter der Umgebung verdndert wird. Dies gilt jedoch auch bei einer Anbindung von grof¥flachigen
Anlagen an Siedlungseinheiten, wie die Formulierung in Regionalplan 7 (6.2.2.3 ,Ziele und Grundsatze
mit Bezugnahme auf das Orts- und Landschaftshild“) zeigt. Anlagen ohne Siedlungsanbindung kdnnen
nur in Betracht kommen, wenn ,,[...] Moglichkeiten der geforderten Anbindung nicht gegeben sind, keine
erheblichen Beeintrachtigungen des Orts- und Landschaftsbildes mit dem jeweiligen Vorhaben
verbunden sind und sonstige 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.” (zu 6.2.2.3 Begriindung).

2.2 Landschafts- und Flachennutzungsplan

Der Landschaftsplan sieht eine Durchgriinung und Biotopvernetzung der offenen Flur vor.

Nach dem derzeit wirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Abenberg (Abb. 4) ist das Vorhabengebiet
als landwirtschaftlich genutzte Fliache eingeordnet. Nordlich des Vorhabensgebiets ist eine

,Flurdurchgriinung mit Einzelbdumen und Baumreihen” dargestellt, die dort im aktuellen Bestand nicht
9
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vorhanden ist. An der sidlichen Grenze des Vorhabensgebiets ist im Flachennutzungsplan ,Streuobst”
dargestellt. Dieser Bereich ist in Realitdt eher als Brachestreifen mit locker stehenden Gehélzen und
Altgrasbereichen zu beschreiben. Anmerkung: Der Verlauf der Feldwege im Flachennutzungsplan
entspricht auch nicht ganz der aktuellen Situation. Diese verlaufen nicht durch das Vorhabensgebiet
hindurch, sondern befinden sich am Rand. Dies kdnnte im Zuge des Bauleitplanverfahrens angepasst
werden.

GemaR Anderungsbeschluss vom 22.02.2022 wird der Flachennutzungsplan im Parallelverfahren gem. §
8 Abs. 3 BauGB geandert und stellt kiinftig ein Sondergebiet Photovoltaik im Sinne von § 11 Abs. 2
BauNVO dar.

Abbildung 4: Rechtskrdftiger  Fldchennutzungsplan; rot umrandet:
Vorhabensgebiet

2.3 Schutzgebiete und Biotopkartierung

Sidostlich des Vorhabensgebiets befindet sich das Landschaftsschutzgebiet ,Schutz des
Landschaftsraumes im Gebiet des Landkreises Roth - ,Stidliches Mittelfréankisches Becken westlich der
‘Schwibischen Rezat und der Rednitz mit Spalter Hiigelland, Abenberger Hiigelgruppe und Heidenberg”
(LSG West)” (LSG-00427.01). Der Geltungsbereich der geplanten Photovoltaikanlage liegt auBerhalb
des Schutzgebiets.

Innerhalb des Vorhabensgebiets sind keine amtlich kartierten Biotope vorhanden.

10
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3 SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE PRUFUNG - (SAP)
In Absprache mit der UNB Roth wurde eine Spezielle artenrechtliche Priifung durchgefihrt.

Die Priifung hat ergeben, dass durch das Vorhaben unter Beachtung der Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen keine Verbotstatbestinde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG und auch keine Verbotstatbestdnde
der FFH- und/oder Vogelschutzrichtlinie erfillt werden.

Die Ergebnisse der Untersuchung liegen dem Verfahren bei. Die Ergebnisse und
VermeidungsmaRnahmen sind im vorhabenbezogenen Bebauungsplan enthalten.

4 BEBAUUNGSPLAN - PLANINHALTE UND FESTSETZUNGEN

4.1 Art der baulichen Nutzung

Das Baugebiet wird entsprechend der Darstellung der Flachennutzungsplandnderung als Sondergebiet
Photovoltaik gem. § 11 Abs. 2 BauNVO festgesetzt.

4.2 Module und Gebadude

Auf der Teilfliche der Flurnummer 834 der Gemarkung Beerbach (39.550 m?) ist die Errichtung von fest
aufgestinderten Solarmodulen zuldssig. Die Fundamentierung der Modultrager ist mit Schraub-, Ramm-
oder Bohrpfihlen durchzufihren, um die Bodenversiegelung so gering wie méglich zu halten. Geplant ist

die Verwendung von Metallpfosten, welche in eine Tiefe von ca. 1,5 m gerammt werden.

Fir das Sondergebiet wird die maximal zulassige Grundfldchenzahl (GRZ) mit 0,62 festgelegt. Die Héhe
der Solarmodule sowie der baulichen Anlagen ist mit max. 3,50 m gesetzt. Als unterer Bezugspunkt fir
die Bauhdhe der Module wird die natirliche Geldndeoberfliche herangezogen. Bezugspunkt oben ist die
Moduloberkante.

Die Ausrichtung der Module ist nach Stden festgesetzt, d. h. die Modulreihen verlaufen in West- Ost-
Richtung.

Ferner ist innerhalb der festgesetzten Baugrenzen die Errichtung von eingeschossigen Betriebs- oder
Trafogebduden und Einrichtungen zur Stromspeicherung zuldssig. Die zuldssige Hohe der Gebdude ist
auf eine maximale Traufhdhe von 3,50 m beschréankt, welche ab natiirlicher Gelandehdhe gilt.

4.3 Gelandeveranderungen

Gelandeveridnderungen (Aufschittungen oder Abgrabungen) sind nur insoweit zuldssig, als diese im
Zusammenhang mit der Erstellung der Freiflachen-Photovoltaikanlage erforderlich sind; sie sind auf max.
0,50 m abweichend vom natiirlichen Geldndeverlauf begrenzt.

4.4 Einfriedungen
Der Bereich der Freiflaichen-Photovoltaikanlage wird eingezdunt. Einfriedungen bestehen ublicherweise

aus einem Zaun inklusive Ubersteigschutz mit einer Gesamthéhe von bis zu 2,50 m.

Zwischen der Zaununterkante und dem natirlichen Geldnde muss ein Abstand von mind. 0,15 m
eingehalten werden, damit flugunfahigen Jungvogeln, Niederwild und Reptilien ungehindert Wechseln
kdnnen.

11
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4.5 ErschlieBung und Verkehr

Die ErschlieBung des Sondergebietes, die nur fiir die Bauausfiihrung sowie gelegentliche Wartungs- und
Pflegearbeiten benotigt wird, erfolgt (iber den bestehenden Flurweg (Flur Nr. 826 Gemarkung Beerbach)

bzw. der KreisstraBe RH 9. Die Flurwege sind in ihrem Ausbauzustand (Griinweg) unverdndert zu belassen.

Wihrend des Baus der Anlage (6-8 Wochen) wird es an einzelnen Tagen zu einem gréReren LKW-
Lieferverkehr kommen (Anlieferung Gestell / Module / Wechselrichter /Trafo). Die bestehen Wege
reichen aufgrund der Geringflgigkeit dafir aus.

Zur Wartung der PV-Anlage ist erfahrungsgemaR nur sehr wenig Verkehr zur erwarten.

Mogliche Schaden an Wegen durch den Baustellenverkehr sind durch den Vorhabentrager zu beheben.

4.6 Versorgung/ Anschliisse / Leitungen
Es sind keine Versorgungsanschliisse erforderlich. Die Einspeisung in das vorhandene 20 KV-Netz erfolgt

mittels Erdkabel.

Zwischen Baumstandorten und Versorgungsleitungen, ist nach dem DVGW-Regelwerk, Arbeitsblatt GW
125 ,Baumpflanzungen im Bereich unterirdischer Versorgungsleitungen” ein Abstand von 2,50 m
einzuhalten oder es sind gemaR der Bebauungsplanfestsetzungen geeignete Schutzeinrichtungen

einzubauen.

4.7 Entsorgung
4.7.1 Abwasser und Niederschlagswasser
Eine Abwasserbeseitigung ist nicht erforderlich, da kein Schmutzwasser anfallt.

Niederschlags- bzw. Oberflichenwasser wird innerhalb des Plangebietes versickern. Wasserbauliche

Anlagen sind nicht erforderlich.

4.7.2 Miill
Eine Millabfuhr ist fir das Sondergebiet ,Solarpark Beerbach” nicht erforderlich.

4.8 Immissionen / Lirmschutz
Von der Photovoltaikanlage gehen nach der Bauphase keine stofflichen Emissionen oder

Erschiitterungen aus.

Die méglichen Schallimmissionen der Wechselrichter sind gering. Aufgrund der Abstinde zu den
niachstgelegenen Wohngebiuden oder Siedlungen sind schédliche Larmimmissionen mit Sicherheit
auszuschlieBen. Da fest aufgestidnderte Module verwendet werden, sind auch keine Larmimmissionen

durch Stellmotoren oder Getriebe zu beflirchten.

Blendwirkungen durch Reflexionen sind durch den Einsatz moderner entspiegelter Module, sowie den
Aufstellwinkel zuverldssig auszuschlieRen. Eine Reflexion Richtung der nérdlich gelegenen StraBe RH 9
ist ausgeschlossen, da die Module Richtung Stiden ausgerichtet sind.

12
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4.9 Gehélzpflanzungen

Bei Pflanzung von Bdumen und Strauchern bzw. Hecken sind die Regelungen zu Grenzabstanden gemaR

des bayerischen Ausflihrungsgesetzes zum BUrgerlichén Gesetzbuch (AGBGB) Art. 47 bis 52 zu beachten.

Demzufolge ist bei Biumen ein Mindestabstand von 4,00 m, bei Strauchern von mehr als 2,00 m Héhe ein

Mindestabstand von 2,00 m zu landwirtschaftlich genutzten Flachen einzuhalten.

4.10 Angrenzender Wald

Ostlich, stidlich und westlich grenzen Waldflichen an die geplante PV-Anlage an. Aus den Planunterlagen
geht hervor, dass durch die vorhandene Zuwegung sowie durch den geplanten Strauchmantel ein gewisser
Abstand zum Wald eingehalten wird, der jedoch nicht vollstandig die empfohlene Baumfallzonenbereite
von 25 Metern abdeckt. Auf die Festlegung von Baufallschutzzonen wird aus wirtschaftlichen Erwdgungen

verzichtet.

5 BAUGEBIET IN ZAHLEN

Geplante Nutzung Flache in m? Anteil in %

Betriebsgeb&dude/ Trafostation ca. 50 m? 0,10%

Zufahrten / Stellplatze ca. 50 m? 0,10 %

Krautsdume / Bluhflichen / Hecken innerhalb festgesetzter ca. 11.604 m?

Flachen zum Schutz zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, R 22,68 %

Natur und Landschaft

extensives Griinland und GL mit Solarmodulen innerhalb der ca. 39.450 m? 77.12%

Baugrenzen

Gesamtflache ca. 51.156 m? 100,00%
Abbildung 5: Fldcheniibersicht
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TEIL 2 — Umweltbericht

1 Einleitung

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen ist gemaR § 2 Abs. 4 BauGB fiir die Belange des Umweltschutzes
nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und § 1a BauGB eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlich
erheblichen Auswirkungen in einem Umweltbericht ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Bei
der Erstellung des Umweltberichtes ist die Anlage zum BauGB zu verwenden.

Entsprechend § 2a BauGB ist der Umweltbericht Teil der Begriindung zum Bebauungsplan und unterliegt
damit den gleichen Verfahrensschritten wie die Begriindung an sich (u.a. Offentlichkeitsbeteiligung und
Beteiligung der Triger offentlicher Belange). Er dient als Grundlage fiir die durchzuflihrende
Umweltprifung. Der Umweltbericht und die eingegangenen Anregungen und Hinweise sind als Ergebnis
der Umweltprifung in der abschlieRenden bauleitplanerischen Abwéagung zu bericksichtigen.

Ebenso sind die Gemeinden nach BauGB verpflichtet, eine nachhaltige stadtebauliche Entwicklung - auch
in Verantwortung fir den allgemeinen Klimaschutz - zu gewahrleisten (§ 1 Abs. 5 BauGB). Diese muss
den Belangen der Baukultur sowie der Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes ebenso gerecht
werden, wie den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie der Nutzung
erneuerbarer Energien (§ 1 Abs. 6 BauGB).

Um Doppelungen und damit eine unnétige Belastung des Verfahrens zu vermeiden, werden die fiir die
Abarbeitung der Eingriffsregelung (§ 1a Abs. 3 BauGB in Verbindung mit § 18 Abs. 1 BNatSchG)
notwendigen zusatzlichen Inhalte, die als Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege gemaf
§ 1a Abs. 3 und § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB gleichberechtigt in die bauleitplanerische Abwdgung nach § 1
Abs. 7 BauGB einzustellen sind, in den Umweltbericht integriert. Die Durchfiihrung der
naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung erfolgt nach dem Leitfaden ,,Bauen im Einklang mit Natur und
Landschaft” (Leitfaden, 2003) in Verbindung mit ,Bau- und landesplanerische Behandlung von
Freiflichen-Photovoltaikanlagen (Hinweise des Bayerischen Staatsministeriums fiir Wohnen, Bau und
Verkehr in Abstimmung mit den Bayerischen Staatsministerien fiir Wissenschaft und Kunst, fur
Wirtschaft, Landesentwickiung und Energie, flir Umwelt und Verbraucherschutz sowie fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten, Stand 10.12.2021)".

Die vorliegenden Unterlagen werden daher als Umweltbericht mit naturschutzfachlicher Eingriffs- /
Ausgleichsplanung bezeichnet.

1.1 Ziele des Bauleitplanes

Die Stadt Abenberg plant im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 31 die Ausweisung eines
Sondergebietes fiir Photovoltaikanlagen auf einer intensiv genutzten Ackerfliche slidostlich des
Abenberger Ortsteils Beerbach (Flur-Nr. 834 Gemarkung Beerbach). Dabei soll die gesamte Flache mit
parallel verlaufenden Modul-Tischen von West nach Ost bestiickt werden.

Die Randbereiche mit einer Breite von 5 m werden zur Eingriinung mit einer Hecke genutzt. Diese Flache
dient fir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft.
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1.2 Lage, Nutzung und naturrdumliche Einordnung des Geltungsbereiches

Das Plangebiet liegt sidostlich des Ortsteils Beerbach (ca. 350 m vom Ortsrand entfernt). Die Hohenlage
des Gebiets schwankt zwischen 385 m im Norden und 389 m im Siiden.

Das Vorhabensgebiet wird groRtenteils landwirtschaftlich genutzt. In der vergangenen
Vegetationsperiode wurde Mais angebaut. Das Plangebiet ist im Osten und Westen von Kiefernwald
umgeben, im Siiden und Norden wird es von einem Flurweg bzw. Ackern umschlossen.

"

Naturrdumlich gehort das Plangebiet zur Untereinheit ,Mittelfrankisches Becken westlich der Rednitz
(113 - A) (Hauptnaturraum ,Frankisches Keuper-Lias-Land”, Karte der Naturraum-Haupteinheiten und
Naturraum-Einheiten in Bayern, LfU, 0. lg.).

1.3 GroRe des Plangebietes

Die untersuchte Flache innerhalb der Grenze des rdaumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes
betragt laut Bestandsplan des Umweltberichtes ca. 5,11 ha. Die Eingriffsflache / Aufstelifliche fir die
Photovoltaik-Module betragt ca. 3,96 ha. Auf einer Flache von ca. 1,16 ha sind AusgleichsmaBnahmen
innerhalb des Giiltigkeitsbereichs des Bebauungsplans (Anlage von Heckenstrukturen und Entwicklung
von artenarmen Griinland) vorgesehen.

1.4 Ubergeordnete Planungen

Parallel zum Bebauungsplan-Verfahren wird eine Anderung des Flichennutzungsplanes der Stadt Aben-
berg durchgefiihrt.
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2 Bestandsaufnahme und Bewertung der Umweltauswirkungen

21 Schutzgut Geologie und Boden

Beschreibung:

Im Untersuchungsraum stehen Sande und sandige Kiese als quartare Ablagerungen an. Im Plangebiet
herrscht Ackerboden vor. Im Gebiet liegt daher kein natiirlich gewachsener, sondern durch anthropogene
Aktivitaten beeinflusster Boden (Anthroposol) vor.

Auswirkungen:

Baubedingt wird in den Ackerboden durch die Verlegung von Kabelstrangen und punktuell durch das
Rammen der Trigerpfosten der Unterkonstruktion der PVA eingegriffen. AuRerdem ist die Errichtung
eines Trafogebdudes sowie von Parkplatzen geplant, was zur vollstandigen Versieglung und zum Verlust
samtlicher Bodenfunktionen auf betreffender Fliche (ca. 100m?) fuhrt.

Langfristig wird sich durch die Einstellung des Ackerbaus die Entwicklung eines natiirlichen
dreischichtigen Bodenaufbaus einstellen. Des Weiteren wird unter der PVA eine dauerhafte Kraut- und
Grasschicht initiiert, so dass Erosionsprozesse, wie sie auf einem Maisacker stattfinden, verringert

werden.
Weitere anlagen- oder betriebsbedingte Auswirkungen auf Geologie und Boden werden nicht erwartet.
Ergebnis:

Die Eingriffe in den Anthroposol erfolgen punktuell. Die Versiegelung von Boden stellt eine
Beeintrachtigung fiir das Schutzgut Boden dar und wird gemdaR BayKompV Uber die Betroffenheit der
Biotopfunktion mit abgebildet und ausgeglichen. Ein natiirlicher Bodenaufbau wird nicht gestért. Durch
die Einstellung der Bewirtschaftung wird eine natiirliche Bodenentwicklung angestoflen und der
Bodenaustrag in Folge von Erosion verringert. Deshalb sind im Hinblick auf das Schutzgut Geologie und
Boden insgesamt positive Umweltauswirkungen zu erwarten.

2.2 Schutzgut Wasser

Beschreibung:

Zwischen den Feldwegen und dem Vorhabensgebiet verlduft ein schmaler Entwdasserungsgraben.
Weitere Oberflichengewésser sind im Vorhabensgebiet und ndherem Umfeld nicht vorhanden.

Auf landwirtschaftlichen Nutzflichen werden Diingemittel und Pflanzenschutzmittel ausgebracht. Diese
kénnen durch Erosion in Oberflachengewdsser eintreten. Auch Verlust des Oberbodens durch Erosion
stellt auf intensiv genutzten Ackerflidchen eine Umweltauswirkung dar.

Auswirkungen:

Durch den Bau der Photovoltaik-Anlage wird auf der Flache das Ausbringen von Dinger und
Pflanzenschutzmitteln eingestellt. Es entsteht Dauergrinland, das verbesserte
Wasserrlickhaltefunktionen aufweist. Die Erosion des Oberbodens und die damit verbundene
Abschwemmung von Boden ins Oberflaichenwasser wird unterbunden.

Es werden keine bau-, anlagen- oder betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser
erwartet. Eine Reinigung der PV-Module ist i.d.R. nicht erforderlich. Sollte dennoch eine Reinigung der
Module erforderlich sein, dirfen nur solche Reiniger verwendet werden, die sich nicht negativ auf die

Schutzgiter Natur und Wasser auswirken (biologisch abbaubar).
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Ergebnis:

Anfallendes Niederschlagswasser wird durch die dauerhafte Begriinung der Flache vermehrt auf der
Flache zuriickgehalten und versickert. Der Eintrag von Diinger (z. B. Nitrat) oder Resten von
Pflanzenschutzmitteln ins Wasser unterbleibt. Durch die Errichtung der PV-Anlage sind im Hinblick auf
das Schutzgut Wasser positive Umweltauswirkungen zu erwarten.

2.3 Schutzgut Klima und Luft

Beschreibung:

Es bestehen lufthygienische Vorbelastungen durch Schadstoffeintrag, insbesondere aus dem
StraRenverkehr sowie der landwirtschaftlichen Nutzung.

Auswirkungen:

Die Errichtung der Unterkonstruktion der PVA und die Verlegung der Kabelstrange werden mit
Baumaschinen erfolgen. Wihrend der Bauzeit stoRen diese Baumaschinen Schadstoffe aus.

Ergebnis:

Die oben genannten Emissionen sind baubedingt auf einen Zeitraum von wenigen Wochen beschrénkt.
Dauerhafte negative anlagen- oder betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft
sind nicht zu erwarten. Der Betrieb der Anlage ist ein Beitrag zur Energiewende und flihrt zu einer
Reduzierung der Emissionen des Treibhausgases CO2. Deshalb kann die PVA als KlimaschutzmaBnahme

betrachtet werden.

2.4 Schutzgut Vegetation

Beschreibung:

Die Lebensraumstrukturen des Plangebietes wurden im Zuge von finf Ortsbegehungen im Zeitraum von
April bis Juni 2022 kartiert und bewertet. Die Ergebnisse sind sehr eindeutig, so dass sich eine
Plandarstellung eriibrigt. Das Plangebiet wird ausschlieRlich landwirtschaftlich genutzt (Acker). Die
Ackerfliche ist im Bestand eine sehr intensiv bewirtschaftete, artenarme Fliche. Nachweise von
besonders bzw. streng geschiitzten Pflanzenarten liegen nicht vor. Im Eingriffsbereich der Baufldche
konnten keine geschiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG festge-stellt werden.

Im Bestand wurden folgende FlachengréRen ermittelt:

Biotop- und Nutzungstypen - Bestand Fliche (m?)
Ackerland 51.156
Tab. 1: Bestand der Biotop- und Nutzungstypen.
Auswirkungen:

Die Ackerflache wird aufgelassen. Unter der PVA wird die Entwicklung eines stauden- und artenreichen
Griinlands geférdert. Zudem ist die Eingriinung der PVA durch Hecken geplant.
Ergebnis:

Eine bau-, anlagen- oder betriebsbedingte Betroffenheit des Schutzguts Vegetation ist bzgl. der
Ackerflache zu erwarten. Diese wird durch eine Hecke und extensiv bewirtschaftetes Griinland ersetzt.
Dadurch ist eine Erhéhung der Arten- und Lebensraumvielfalt zu erwarten.
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2.5 Schutzgut Tiere

Zur Einschitzung der méglichen Beeintrichtigung dieses Schutzguts wird die fir diese Fldche geforderte
spezielle artenschutzrechtlichen Prifung (saP) im Folgenden herangezogen:

Sdugetiere

Beschreibung:

Im Vorhabensgebiet kommen keine geeigneten Lebensstétten fiir nach Anhang IVa) der FFH-Richtlinie
geschiitzten Siugetiere vor. Die jungen Gehdlze in den Randbereichen des Vorhabensgebiets sind noch
zu schmal, um Héhlen oder Spaltenquartiere fir Flederméause zu bieten. Im angrenzenden Waldbereichen
kénnen Fledermausquartiere allerdings nicht ausgeschlossen werden.

Ein GroRteil der Fledermause orientiert sich bei der Jagd an Leitstrukturen wie z. B. Waldréndern oder
Gehdlzreihen. Aus diesem Grund sind die Waldrandbereiche und der verwilderte Bereich im Stden des
Vorhabensgebiets als sensibel einzustufen.

Auswirkungen:

Es ist nicht davon auszugehen, dass das Bauvorhaben eine Auswirkung auf Quartiere im Wald hat. Auch
die Jagdgebiete sind durch das Bauvorhaben nicht betroffen.

Ergebnis:

Es sind keine negativen Auswirkungen des Bauvorhabens auf S3ugetiere zu erwarten. Ein extensiv
gepflegter Solarpark stellt hinsichtlich des Insektenvorkommens (Nahrungshabitat) im Vergleich zu einem
intensiv bewirtschafteten Acker eine Verbesserung dar.

Reptilien
Beschreibung:

Im direkten Eingriffsbereich sind keine geeigneten Lebensrdume fir Reptilien vorhanden. In den direkt
ans Vorhabensgebiet angrenzenden Randbereichen wurden Zauneidechsen nachgewiesen. Die Tiere
hielten sich in der Okokatasterfliche im Norden des Vorhabensgebiets auf, sowie in dem verwilderten
Bereich im Stden des Vorhabensgebiets. In diesen Bereichen finden die Tiere Sonnenpldtze wie auch
Versteckmdoglichkeiten. Besonders der verwilderte Bereich im Siiden bietet durch das Totholz geeignete
Platze fir die thermophile Art.

Auswirkungen:

Baubedingt kdnnen durch Baustellenverkehr und Lagerung von Materialien und Maschinen
Beeintrachtigungen der Zauneidechse und deren Habitate auftreten. Auch eine Zerschneidung des

Lebensraums durch Zaune ist moglich.

Ergebnis:

Bei Einhaltung der im Fachbeitrag zur saP vorgeschlagenen VermeidungsmaRnahmen ist keine
Beeintrichtigung von Reptilien zu erwarten. Bei extensiver Bewirtschaftung der PVA und Schaffung von
Kleinstrukturen verbessert sich das Lebensraumangebot fir die Art.

Amphibien
Beschreibung:

18



Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 31 Stadt Abenberg*

Beschreibung:

Amphibien-Vorkommen oder geeignete Habitate konnten im Eingriffsbereich bei den Begehungen im
Sommer 2022 nicht festgestellt werden. Aktuell ist davon auszugehen, dass auf der Flidche keine
Amphibien leben und sie nicht auf einer Amphibien-Wanderroute liegt.

Ergebnis:

Durch das Bauvorhaben ist keine Beeintréchtigung von Amphibien zu erwarten.

Vogel
Beschreibung:

Im direkten Eingriffsbereich wurden keine Brutvigel nachgewiesen. Folgende Griinde sind dafiir

ausschlaggebend:
e Innerhalb der Fliche der kiinftigen PV-Anlage stehen keine als Nistbdume geeigneten Gehdlze.

e Die Ackerfliche wird intensiv bewirtschaftet, so dass bodenbritenden Vogelarten nicht
ausreichend Zeit zur Verfligung steht, die Brutaktivitdt erfolgreich abzuschlieBen.

e Die Ackerfliche wird von drei Seiten von Wald umgeben, sodass die Kulisse flir Offenlandarten zu
eng ist.
Die angrenzenden Waldrandbereiche sowie der verwilderte Bereich stidlich des Eingriffsgebiets wird

allerdings von einigen Vogelarten (Okologische Gilde der Waldrandbewohner) als Bruthabitat genutzt
(siehe saP). Die Eingriffsflaiche wird von einigen Arten als Nahrungsgebiet genutzt.

Auswirkungen:

Die Lebensstitten der Waldrandbewohner befinden sich auBerhalb des Vorhabensgebiets und gehen
durch das Vorhaben nicht verloren. Baubedingt kdnnen durch Baustellenverkehr und Lagerung von
Materialien und Maschinen Beeintrachtigungen der Arten und deren Habitate auftreten. Auch eine
Blendwirkung auf die vorkommenden Végel durch die Solarmodule ist méglich.

Ergebnis:

Da keine Gehdlze beseitigt und keine Brutgebiete von Vogelarten betroffen sind und die PV-Fldche auch
nach der Anlagenerrichtung als Nahrungshabitat erhalten bleibt, werden keine negativen Aus- wirkungen
auf o.g. Vogelarten erwartet. Die VermeidungsmaRfnahmen in der saP hinsichtlich der Pflege des
geplanten artenreichen Griinlands und der Eingriinung der PVA sowie in Bezug auf die Blendwirkung sind
zu beachten. In diesem Zusammenhang ist sogar eine Verbesserung des Nahrungshabitats fiir Végel zu

erwarten.
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2.6 Schutzgebiete und schutzwiirdige Biotope
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Abb. 7: rot: Vorhabensgebiet; griin schraffiert: Landschaftsschutzgebiet; lila schraffiert: Streifen im

Okofldchenkastaster; Quelle: www.geoportal.bayern.de, Abfrage vom 27.10.2022

Beschreibung:

Die Planfliche ist im SlUdosten umgeben vom Landschaftsschutzgebiet ,Sidliches Mittelfrankisches
Becken westlich der Schwébischen Rezat und der Rednitz mit Spalter Hligelland, Abenberger Higelgruppe
und Heidenberg (LSG West)” mit der Nr. RH-01 (Abb. 7).

Zu erwihnen ist zudem ein entlang der nérdlichen Grenze der Eingriffsflache verlaufender Streifen (GréRe
2180 m?), der als Fliche im Okoflichenkataster (Typ 3) verzeichnet ist. Hier stehen vereinzelt Biume. Die
Flache wird als extensive Wiese bewirtschaftet.

der der Flache wir

Auswirkungen:
Es erfolgt kein Eingriff in das Landschaftsschutzgebiet oder schutzwiirdige Biotope.
Ergebnis:

Im Hinblick auf das Schutzgut Schutzgebiete und schutzwiirdige Biotope sind keine negativen
Umweltauswirkungen zu erwarten.
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2.7 Schutzgut Mensch
2.7.1 Erholung

Beschreibung:

Die an die Eingriffsfliche angrenzenden Feldwege, die teilweise am Waldrand verlaufen, stehen derzeit
als Spazier- und Radwege zur Naherholung zu Verfiigung.

Auswirkungen:

Die PVA wird eingezdunt werden. Somit ist die Flache nach der geplanten Nutzung als PVA nicht mehr frei
zugidnglich und steht fiir eine Erholungsfunktion nicht zur Verfigung. Wegebeziehungen (Rad- wie
FuBwege) werden durch den zu errichtenden Zaun nicht durchtrennt. Alle Wegebeziehungen bleiben

erhalten.
Ergebnis:

Im Hinblick auf das Schutzgut Mensch / Erholung sind keine negativen Umweltauswirkungen zu erwarten,
da keine Wegebeziehungen unterbrochen werden und die Eingriffsfliche bisher nicht zur Naherholung
genutzt wurde. Fiir die Erholungsqualitat ist der Strukturreichtum einer Landschaft ebenfalls von hoher
Bedeutung. Am Rand der PVA ist die Pflanzung einer Hecke zur Eingriinung und als Ausgleichsmafinahme
geplant, was daher sogar zur Erh6hung der Naherholungsfunktion fiihren kann.

2.7.2 Licht-& Lirmimmissionen
Beschreibung:

Derzeit gehen vom Vorhabensgebiet keine nennenswerten Licht- und Ldrmemissionen aus.

Auswirkungen:

Die Errichtung der Unterkonstruktion der PVA und die Verlegung der Kabelstringe werden mit
Baumaschinen erfolgen. Durch die Bauaktivitdten kdnnen baubedingte Larmemissionen eintreten. Diese
Bauarbeiten finden tagsiiber und in ca. 350 m Entfernung zur nachstgelegenen Ortschaft Beerbach statt.
Anlagen- oder betriebsbedingte Lairmemissionen sind nicht zu erwarten.

Wenn die PV-Module montiert sind, kénnen sie einfallendes Sonnenlicht teilweise reflektieren. Die
Lichtemission in Form von Reflexion des Sonnenlichts betrifft aufgrund der Ausrichtung der Anlage nach
Siden keine Wohngebiete.

Ergebnis:

Im Hinblick auf das Schutzgut Mensch / Licht- und Larmimmission sind keine dauerhaften
Umweltauswirkungen zu erwarten. Der Abstand der geplanten Anlage wurde im Kriterienkatalog der Stadt
Abenberg definiert, um eine mégliche Beeintrachtigung der umliegenden Bebauung auszuschlieRen.
Grenzwerte des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG) und der Verkehrslarmschutzverordnung
(BImSchV) werden nicht Gberschritten. Wohngebiete sind von reflektiertem Licht der PVA nicht betroffen.

2.8 Schutzgut Landschaftsbild
Beschreibung:

Die PVA wird auf einer intensiv genutzten Ackerflache errichtet. Diese wird an drei Seiten von Waldbereich
umgeben, was zu einer halboffenen Kulissenwirkung fiihrt.

Auswirkungen:
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Die PVA stellt ein technisches Objekt in der land- und forstwirtschaftlichen Flur dar. Um die Anlage wird
ein ca. 2 m hoher Zaun errichtet und durch Heckenstrukturen eingegriint. Dadurch entsteht eine nur geringe
Anderung des Landschaftsbilds, da bereits Geholze und Waldstrukturen das Bild préagen.

Ergebnis:

Bau- und anlagenbedingte Auswirkungen aufs Landschaftsbild sind unwesentlich, da die PVA zu groRen
Teilen von Gehélzen, der geplanten Eingriinung oder Wald optisch abgeschirmt ist. Vom OT Beerbach wird
die Anlage nur marginal erkennbar sein.

2.9 Kultur- und sonstige Sachgiiter
Beschreibung:

Im Plangebiet liegt ein ackerbaulich genutzter Boden (Anthrosol) vor. Der Boden weist einen ausgepragten
gepfliigten Horizont (Ap) auf. Prinzipiell kénnen Kulturglter im Boden vorhanden sein. Nachweise liegen
nicht vor.

In Geltungsbereich des B-Plans befinden sich keine weiteren Sachgiiter, wie z. B. denkmalgeschiitzte
Gebidude.

Auswirkungen:

Es werden keine bau-, anlagen- oder betriebsbedingte Auswirkungen auf Kultur- und Sachgiiter

erwartet.
Ergebnis:

Im Hinblick auf das Schutzgut Kultur- und Sachgiter sind keine Umweltauswirkungen zu erwarten.

3 Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung
der Planung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung wiirde die Flache weiterhin als intensiv bewirtschaftetes Ackerland
genutzt werden. Ein Beitrag zum Klimaschutz durch Nutzung regenerativer Energien kdnnte nicht geleistet

werden.

4 Geplante MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ausgleich der
Umweltauswirkungen

4.1 Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen

4.1.1 Schutzgut Boden

In diesem vorliegenden Sondergebiet zu Photovoltaikanlagen auf einer Ackerfldche sind folgende
Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen fiir das Schutzgut Boden erforderlich:

e Eine Verdichtung des Oberbodens in Folge der Befahrung (Materialtransport, Erdarbeiten,
Lagerung und Aufstellung der Module) ist weitestgehend zu vermeiden,

e Um die Versiegelungsfliche moglichst gering zu halten, werden nur Punktfundamente, keine

Streifenfundamente errichtet,
e Innerhalb der PVA wird auf eine ErschlieRung mit befahrbaren Wegen verzichtet.
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4.1.2 Schutzgut Wasser

Die Neigung der Oberflache muss an jeder Stelle des Plangebietes einen aufstaufreien Abfluss
des Niederschlagswassers gewdhrleisten,
Anlage von artenreichem Dauergriinland zur Verbesserung des Wasserriickhalts,

beim Reinigen der Module diirfen nur solche Reiniger verwendet werden, die sich nicht negativ auf
die Schutzgiiter Natur und Wasser auswirken.

4.1.3 Klima/ Luft

Fur das Schutzgut Klima bzw. Luft werden keine speziellen Minimierungsmalnahmen vorgesehen.

4.1.4 Schutzgut Vegetation / Tiere

Gehélzfallungen sind auRerhalb der Schutzzeiten flir Brutvogel, also im Zeitraum zwischen 1.

’Oktober bis 28./29. Februar durchzufiihren. (M01 im Fachbeitrag zur saP)

Der verwilderte Bereich im Stiden des Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu belassen. Wahrend
der Bauphase darf die Flache weder befahren noch zur Lagerung von Materialien genutzt werden. Zum
Schutz des Bereiches wahrend der Bauphase ist ein nicht verriickbarer Zaun anzubringen. (M02 im
Fachbeitrag zur saP)

Die unbebauten Flichen der Anlage (Fldchen zwischen den Photovoltaikmodulen) sind als extensive
Wiesen oder Weiden zu nutzen und mit autochthonem Saatgut einzugriinen. Die Griinflichen im Bereich
der Module diirfen maximal zwei Mal ab Mitte Mai gemaht werden; die Randbereiche frliihestens einmal
ab August. Das Mahdgut ist anschlieBend zu entfernen. Die Mahd soll mit einem Messermaher
durchgefiihrt werden. (M03 im Fachbeitrag zur saP)

Der Einsatz von Dlingemitteln und Pestiziden ist auf der ganzen Flache unzul3ssig. (M04 im Fachbeitrag
zur saP)

Bei der Eingriinung muss auf die Verwendung heimischer, standortgerechter Straucher geachtet werden.
Friichtetragende Gehdlze sind zu bevorzugen. Als mdgliche Straucharten eignen sich hier nicht allzu stark
wachsende und beerentragende Gehdlze, wie zum Beispiel Heckenrose (Rosa canina), Schwarzer
Holunder (S. nigra), Eingriffliger (Crataegus monogyna) und Zweigriffliger WeikRdorn (C. laevigata). (MO5
im Fachbeitrag zur saP)

Um eine Blendwirkung der Solarmodule fiir Gberfliegende Végel zu reduzieren, miissen spiegelungsarme
Verglasungen fir die PV-Module verwendet werden. (M06 im Fachbeitrag zur saP)

Um eine Einwanderung der Zauneidechse in die Baustelle zu verhindern, ist im Stiden zwischen
verwilderten Bereich und Vorhabensgebiet wihrend der Monate Mérz bis Oktober ein Reptilienzaun
anzubringen. Ein Reptilienzaun entspricht einem Amphibienschutzzaun aus Folie, der mindestens 10 cm
eingegraben wird und Richtung Wald so iberhdngt, dass Zauneidechsen aus der zukiinftigen Baustelle
hinaus-, nicht aber wieder hineingelangen kénnen. Finden die Bauarbeiten auBerhalb des
Aktivititszeitraums der Zauneidechse statt, kann auf diese MaRBnahme verzichtet werden. (M07 im
Fachbeitrag zur saP)

Der Zaun um die PV-Anlage muss eine Bodenfreiheit von mindestens 15 cm haben, um flugunfahigen
Jungvdgeln, Niederwild und Reptilien ungehinderten Zugang zu erméglichen. (M08 im Fachbeitrag zur
saP)

Die DIN 18920 — Schutz von Bdumen, Pflanzenbestinden und Vegetationsfliche bei
BaumaRnahmen ist zu beachten.
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4.1.5 Schutzgut Landschaftsbild

e Firr das Schutzgut Landschaftsbild wird die Anlage einer Hecke erfolgen.
4.2 Naturschutzfachliche Eingriffsregelung in der Bauleitplanung / AusgleichsmaRBnahmen

4.21 Ermittlung des Kompensationsbedarfes: Methodik

Zur Ermittlung des Kompensationsbedarfes im Rahmen von Bauleitplanverfahren kommt i. d. R. der
Leitfaden ,,Bauen im Einklang mit Natur und Landschaft. Eingriffsregelung in der Bauleitplanung. Ein
Leitfaden” des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr zur Anwendung. Dieser wird
durch die Hinweise ,,Bau- und landesplanerische Behandlung von Freiflachen-Photovoltaikanlagen”, Stand
10.12.2021, erganzt. Hier wird unter Punkt 1.9 die Eingriffsregelung fiir Bauleitverfahren bei PV-
Freiflichenanlagen geregelt. Im Idealfall ist kein rechnerischer Ausgleichsbedarf fiir den Naturhaushalt
erforderlich. Folgende Mafgaben sind dabei zu erfiillen.

Unter 6kologisch hochwertig gestalteten und gepflegten PV-Freifldchen-
anlagen sind grundsétaich Anlagen zu verstehen, auf denen ein extensiv
genutztes, arten- und blutenreiches Grinland entwickelt und gepflegt

.25.

wird, das sich in Arten- und Strukturausstattung am Biotoptyp .MéaRig ex-
tensiv genutztes, artenreiches Grinland“ (= BNT G212) orientiert (s. a.

GI. Nr. 1.8. 2ur Nachnutzung). Dartiber hinaus sind ergénzende MalRnah-
men zur Einbindung in die Landschaft in Abhangigkeit voan den konkreten

|8rtlichen Verh4ltnissen erforderlich (s. ¢ Vermeidung und Ausgleich Land-
|schaftsbild).

Fur die Entwicklung und Pflege von arten- und bititenreichem Griinland
sind folgende MaRgaben zu beachten:
o Grundflachenzahl (= GRZ = MaR der baulichen Nutzung) = 0,5
o 2wischen den Modulreihen mind. 3 m breite besonnte Streifen
Modulabstand zum Boden mind. 0,8 m
> Begrtinung der Anlagenfldche unter Verwendung von Saatgut aus
gebietseigenen Arten baw. lokal gewonnenen Mahgut,
< keine Diingung,
2 kein Einsatz von Pflanzenschutamitteln,
= 1- bis 2- schiirige Mahd (Einsatz von insektenfreundlichen Mah-
werk, Schnitthéhe 10 cm) mit Entfernung des Mahguts oder/auch

o standortangepasste Beweidung oder/auch

= Kein Mulchen

Abb. 8: Bau- und Landespflegerische2 iehandlung von Freifldchenphotovoltaikanlagen
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Stand 10.12.2021

kénnen diese MaRgaben nur teilweise eingehalten werden, ist eine rechnerische Ermittlung des
Ausgleichsbedarfs erforderlich:

Der rechnerisch ermittelbare Ausgleichsbedarf ergibt sich durch fol-
gende Rechnung:

Eingriffsfliche x Wertpunkte BNT der Eingriffsflache im Ausgangs-
zustand x Beeintrachtigungsfaktor

Abb. 9: Bau- und Landespflegerische Behandlung von Freifidchenphotovoltaikanlagen
Stand 10.12,2021

4.2.2 Ermittlung des Ausgleichs-/Kompensationsbedarfs

Im vorliegenden Fall betrigt die GRZ 0,62. Auch der Reihenabstand liegt unter 3,0 m. Demzufolge muss
der Ausgleichsbedarf rechnerisch erfolgen.

Die Fliche des Eingriffsbereiches (Fliche innerhalb der Baugrenze; Abgrenzung siehe Bebauungsplan)
betragt 39.550m2.

Bei der Eingriffsfliche handelt es sich um einen intensiv genutzten Acker, der gemaR Biotopwertliste als
Biotop- und Nutzungstyp mit einer geringen naturschutzfachlichen Bedeutung bewertet ist (A 11 ,,Intensiv
bewirtschaftete Acker ohne oder mit stark verarmter Segetalvegetation”, Grundwert 2 Wertpunkte).
Entsprechend den Hinweisen werden BNT mit geringer naturschutzfachlicher Bedeutung und einer
Wertpunktezahl zwischen 1 und 5 pauschal mit 3 Wertpunkten bewertet.

Der Beeintrachtigungsfaktor entspricht bei BNT mit geringer oder mittlerer naturschutzfachlicher
Bedeutung der Grundfldchenzahl. Diese betragt im vorliegenden Fall 0,62.

Wertpunkte Eingriffsfldche in Eingriffsschwere = GRZ
i = = Ausgleichs- bedarf in WP
WP/m? m?
3 39,550 m? 0,62 73.563 WP
Tab.7: Ermittlung des Ausgleichsbedarf in WP

Der rechnerisch ermittelte Ausgleichsbedarf betrdgt demnach 73.563 Wertpunkte und ist gemdl} den
Hinweisen um die erreichbare Vermeidung zu reduzieren.

25




Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 31 Stadt Abenberg*

4.2.3 Pflege- & EntwicklungsmaRnahmen

Bereits unter Kapitel 2 ,Bestandsaufnahme und Bewertung der Umweltauswirkungen” wurden Hinweise
zur Umsetzung des Vorhabens gegeben, die die Belange von Natur und Landschaft beriicksichtigen.

Die im Fachbeitrag zur saP (Biro fir Artenschutzgutachen Ansbach, Inh. Markus Bachmann)
vorgeschlagenen MaRnahmen zur Pflege und Entwicklung der PVA werden (ibernommen und

entsprechend umgesetzt:

Entwicklung von artenreichem Griinland innerhalb der Baugrenzen (M03 und M04)

,Die unbebauten Flichen der Anlage (Flichen zwischen den Photovoltaikmodulen) sind als extensive
Wiesen oder Weiden zu nutzen und mit autochthonem Saatgut zu begriinen. Die Griinflichen im Bereich
der Module diirfen maximal zwei Mal ab Mitte Mai gemé&ht werden; die Randbereiche frihestens einmal
ab Ende August. Das Mahdgut ist anschlieBend zu entfernen. Die Mahd soll mit einem Messermdher unter
Einsatz von insektenfreundlichem Mahwerk mit einer Schnitthéhe von 10cm durchgefithrt werden.”
(M03)

,Der Einsatz von Dungemitteln und Pestiziden ist auf der ganzen Flache unzuldssig.” (M04)

Entsprechend dieser MaBnahmen ist die Entwicklung einer artenreichen Wiese geplant, die sich am
Biotoptyp ,MaRig extensiv genutztes, artenreiches Griinland (BNT G212})“ orientiert. Dabei kann z.B. das
Regiosaatgut der Fa. Rieger-Hofmann (Frischwiese, Regiosaatgut, der Region 12 "Frédnkisches Higelland”
oder Heudrusch - falls dieser greifbar ist) verwendet werden. Die Saatgutmischung eignet sich fiir extensiv
genutzte Wiesen in der freien Landschaft, insbesondere fiur die Umwandlung von Ackerflachen in
Grinland. Die Mischung ist auch fiir die Entwicklung einer Salbei-Glatthaferwiese geeignet. Der
Schwerpunkt der in der Mischung enthaltenen Arten liegt im mittleren Standortspektrum, das den
vorhandenen oOrtlichen Gegebenheiten entspricht.

MaRnahmen | Forderung einer Glatthafer-Wiese
Entwicklung von artenreichem bzw. extensiv genutztem Griinland

Umsetzung e Die Pflege wird auf einer Flache von 39.550 m? durchgefiihrt, auf Flur Nr.
834

e Mahd-Zeitpunkte: 1. Schnitt Mitte Juni, 2. Schnitt Mitte ab Ende August bis Ende
September. Das Mahdgut ist abzufiihren.

e Als Saatgut ist zu verwenden: Regiosaatgut, der Region 12 "Frankisches
Hugelland” z.B. Fa. Rieger-Hofmann: Frischwiese oder Heudrusch (falls dieser
greifbar).

e die gesamte Flache der MaRnahme kann auch alternativ beweidet werden.
e Keine Verwendung von Diingemitteln und Pestiziden

e FEinsatz von insektenfreundlichem Mahwerk mit einer Schnitthéhe von 10cm.

Mulchen ist unzuldssig.

4.24 AusgleichsmaBnahmen
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Folgende zwei AusgleichsmalRnahmen sind vorgesehen:

Al: Anlage einer Hecke

Diese orientiert sich an den im Fachbeitrag zur saP (Buro fiir Artenschutzgutachen Ansbach, Inh. Markus
Bachmann) formulierten MaBnahme zur Eingriinung.

,Bei der Eingriinung muss auf die Verwendung heimischer, standortgerechter Straucher geachtet werden.
Frichtetragende Gehélze sind zu bevorzugen. Als mogliche Straucharten eignen sich hier nicht allzu stark
wachsende und beerentragende Gehdlze, wie zum Beispiel Heckenrose (Rosa canina), Schwarzer
Holunder (S. nigra), Eingriffliger (Crataegus monogyna) und Zweigriffliger WeiRdorn (C. laevigata).” (MO05)

Auf allen Seiten wird vor dem Begrenzungszaun der PV-Anlage eine dreireihige Hecke mit einer Breite von
5 m angelegt. Fir die Hecke werden ausschlieBlich heimische, autochthone Straucharten gepflanzt. Als
Mindestqualitat ist hierbei vorausgesetzt: verpflanzter Strauch, 3 Triebe, 60 — 100, Heister-Anteil mind.

10%)
Artenliste fir die Anlage einer Hecke, autochthone Herkunft, Standort trocken (WB 5.1, = aut-07.00 EAB

- Region 5.1 "Siiddeutsches Hiigel- und Bergland, Frankisches Platten und Mittelfrénkisches Becken"):
e Feldahorn (Acer campestre)
e Haselnuss (Corylus avellana)
e WeiRdorn (Crataegus ssp.)
e Pfaffenhitchen (Eunonymus europaeus)
e Wildapfel (Malus sylvestris)
¢  Wildbirne (Pyrus pyraster)

e Hunds-Rose (Rosa canina)

e Schwarzer Holunder (Sambucus nigra)

MaBnahme Al: Anlage einer Hecke

Umsetzung e Neuanlage einer dreireihigen Gehélzlinie auf einer Fliche 4.863,35 m? als
freiwachsende Hecke
Breite 5 m. Abstand in der Reihe 1,5 m. Reihenabstand 1,0 m,

Pflanzung auf Licke

e Pflanzenauswahl: siehe Artenliste oben. Herkunft Region 5.1 "Siiddeutsches
Higel- und Bergland, Frankisches Platten und Mittelfrankisches Becken®

Mit den festgesetzten Herstellungs- und PflegemaRRnahmen wird auf diesem Teilbereich der
Ausgleichsflache A 1 der Biotop- und Nutzungstyp ,,Mesophile Geblische/Mesophile Hecken” (B112) mit
dem Grundwert von 10 Wertpunkten angestrebt.

Die Aufwertung auf der Fliche betrigt 7 Wertpunkte/m?, ausgehend vom Ausgangszustand , A 11 Intensiv
genutzter Acker” mit berechneten 3 Wertpunkten.

Hieraus ergibt sich ein Ausgleichsumfang von 4.863,35 m? x 7 WP/m? = 34.043,45 Wertpunkte.

A2: Entwicklung eines artenreichen, extensiv genutzten Griinlands
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Der im Rahmen des Kriterienkatalogs gezogene Radius um den OT Beerbach liegt im Nordwesten der
Flurnummer 834 der Gemarkung Beerbach. Dort wird auf einer Fliche von 6670 m? die Entwicklung von
artenreichem, extensiv genutztem Griinland angestrebt. Dazu wird autochtones Regiosaatgut ausgebracht
(Blumen 50% / Graser 50% - Regiosaatgut, der Region 12 "Frankisches Hiigelland“) und auf Diingung
verzichtet. Die Fliche wird extensiv genutzt (Mahd oder Beweidung). Siehe zur Ausfiihrung auch das
Pflegekonzept der internen Griinlandflachen unter 4.2.3 ,,Pflege- und EntwicklungsmaRBnahmen”.

MaRnahme A2: Entwicklung von artenreichem bzw. extensiv genutztem Griinland

Umsetzung e Die MaRnahme wird auf einer Fldche von 6670 m? durchgefuihrt, auf Flur Nr.
834

e Mahd-Zeitpunkte: 1. Mahd ab dem 15.Juni; Mahdgut ist abzufiihren; kein Mulchen;
insektenfreundliches Mihwerk mit 10 cm Schnitthéhe; 2. Schnitt ab Ende August.

e Als Saatgut ist zu verwenden: Regiosaatgut, der Region 12 "Frankisches
Hugelland” z.B. Fa. Rieger-Hofmann: Frischwiese oder Heudrusch (falls dieser
greifbar).

e die gesamte Flache der MalRnahme kann auch alternativ beweidet werden.
e Keine Verwendung von Diingemitteln und Pestiziden

e Aufkommende Neophyten sind auf der gesamten Fldche friihzeitig zu entfernen

Mit den festgesetzten Herstellungs- und PflegemaRnahmen wird auf diesem Teilbereich der
Ausgleichsfliche A 2 der Biotop- und Nutzungstyp ,,MaRig extensiv genutztes, artenreiches Griinland (BNT
G212)” mit dem Grundwert von 8 Wertpunkten angestrebt.

Die Aufwertung auf der Flache betragt 6 Wertpunkte/m?, ausgehend vom Ausgangszustand A 11 Intensiv
genutzter Acker mit 2 Wertpunkten.

Hieraus ergibt sich ein Ausgleichsumfang von 6670 m? x 6 WP/m? = 40.020 Wertpunkte.

4.2.5 CEF-MaRRnahmen

Die Untersuchungen im Rahmen des speziellen Artenschutzes haben nachgewiesen, dass keine
Lebensstitten von geschitzten Tier- und Pflanzenarten innerhalb des Plangebiets vorkommen.

Deshalb wurden keine CEF-MaRnahmen festgesetzt.

4.2.6 Ubersicht iiber die Kompensation durch Ausgleichsflichen

Die oben beschriebenen MaRnahmen dienen dem Ausgleich fiir die Photovoltaikanlage. Der
Ausgleichsbedarf betrdgt 75.697 Wertpunkte.

} . . Flaichein| Grundwert| Aufwertung| Ausgleichs-
[ B -
Ausgleichsflache iotop- und m? WP/m? WP/m? umfang in WP
Nutzungstyp
Ausgleichsfliche A1 | 5112 Mesophile 4863 | 10WP/m? | 7 WP/m? 34.043
Geblische /
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Hecken

MaRig extensiv
genutztes,
artenreiches 6.670 8 WP/m? 6 WP/m? 40.020
Grinland (BNT
G212

Ausgleichsflache A 2

Gesamtsumme 11.533 74.063

Mit den Ausgleichsflichen A 1 und A 2 wird ein Kompensationsumfang von ca. 74.063 Wertpunkten
erreicht. Damit ist der Ausgleichsbedarf von ca. 73.563 Wertpunkten Ubererfillt.

4.2.7 Planungen, Nutzungsregelungen, MaBnahmen und Flachen fiir MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft (§ 9 (1) 20 BauGB)

Oben aufgefithrten MaBnahmen werden als textliche Festsetzung unter Pkt. 2 ,Griinordnung” in den
Bebauungsplan aufgenommen und werden somit rechtlich verbindlich.

4.3 Umsetzung der MaRnahmen / Okologische Baubegleitung

e Zur Unterstiitzung der Uberwachung seitens der Genehmigungsbehdrde ist die Umsetzung der
Planung zwingend durch eine dkologische Baubegleitung sicher zu stellen. Die Zertifizierung des
Saatgutes und der Gehdlze ist zu Gberprifen und zu dokumentieren. Alle naturschutzfachlichen
MaRBnahmen sind, wie unter Pkt. 2.1 der textlichen Festsetzungen unter &kologischer
Baubegleitung eines qualifizierten Fachbiros / Landschaftsarchitekturbiiros durchzufiihren. Die
dkologische Baubegleitung hat die Herstellung aller MaBnahmen zu iberwachen und mit Fotos zu
dokumentieren und die Dokumentation unaufgefordert der UNB im Landkreis Roth vorzulegen.

Zeitpunkte der Umsetzung:

¢ Die Anlage der Hecke muss im Herbst oder Friihjahr auRerhalb der Vegetationsperiode erfolgen.
o Die Ansaat des Grlnlands hat zu Beginn der Vegetationsperiode zu erfolgen.

o Die Ausgleichspflanzungen haben spatestens in der auf die Nutzungsaufnahme folgenden Pflanzperiode zu

erfolgen.

5 Hinweise auf Schwierigkeiten und Kenntnisliicken

Fir das Planungsgebiet liegt ein giiltiger Flachennutzungsplan vor, welcher mittels Deckblatt angepasst
wird. Fir die Aussagen Uber den aktuellen (Nutzungs-) Zustand des betroffenen Gebietes und der
unmittelbar anschlieRenden Umgebung wurden bestehende Daten ausgewertet sowie Erhebungen vor
Ort vorgenommen. Besondere Schwierigkeiten oder Kenntnisliicken im Rahmen der Umweltpriifung

traten nicht auf.

6  Uberwachung (Monitoring)

Durch die Satzung des Bebauungsplans sind Vorgaben gemacht, um die Auswirkungen des geplanten
Sondergebietes Photovoltaik zu verringern. Hier sollte die Genehmigungsbehdrde im Rahmen ihrer
Uberwachung von Bauvorschriften die Einhaltung und Durchfiihrung der Vorgaben tberprifen.

Die Flachen sind durch ein Monitoring Gber zumindest 10 Jahren zu begleiten. Der Ansprechpartner ist
der uNB unaufgefordert zu benennen. Es sind jahrliche Protokolle anzulegen und der uNB unaufgefordert
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vorzulegen. Die Ausgleichsflichen sind an das LfU zur Erfassung im Okoflichenkataster zu melden.

7  Allgemein verstdndliche Zusammenfassung

Die Stadt Abenberg plant im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 31 die Ausweisung eines
Sondergebietes fiir Photovoltaikanlagen auf einer intensiv genutzten Ackerflache westlich des Ortsteils
Beerbach der Stadt Abenberg.

Die Betroffenheit der Schutzgiiter ist in der folgenden Tabelle dargestellt.

Schutzgut Baubedingte Anlage-nbedingte Betrieb.sbedingte :ngil;zlz auf

AI:IS- Auswirkungen | Auswirkungen die
Wirkungen Erheblichkeit

Geologie u. Boden gering keine Keine gering

Wasser keine keine keine keine

Klima / Luft gering positiv positiv positiv

Pflanzen gering positiv positiv positiv

Tiere gering positiv positiv positiv

Mensch / Erholung keine keine keine keine

Mensch /

BrfimmisSonen keine keine keine keine

Landschaftsbild gering gering gering gering

Kultur- und Sachguter nicht nicht nicht nicht betroffen

betroffen betroffen betroffen
i Zusammenfassende Darstellung der Betroffenheit der Schutzgditer.

Es ist ersichtlich, dass es keine erheblich negativen Auswirkungen der Planung bezogen auf die
Schutzgiliter Wasser, Mensch/Erholung, Mensch/Larmimmissionen sowie Kultur- und Sachgtter gibt. Fir
die Schutzgiiter Geologie u. Boden; sowie das Landschaftsbild entstehen geringe Auswirkungen, die
ausgeglichen werden. In Bezug auf die Schutzglter Klima/Luft sowie Pflanzen und Tiere Uberwiegen die
positiven Auswirkungen des Vorhabens.

Der Ausgleichsbedarf des Eingriffes in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild wird nach dem
Leitfaden des LfU ermittelt. Dieser wird durch MaBnahmen auf der Fldche sowie auf der Fldche mit der
Flurnummer 834 der Gemarkung Beerbach ausgeglichen.

Eine OBB begleitet die Umsetzung der MaRnahmen zum Schutz von Natur & Landschaft und stellt das
Monitoring der MaBnahmen Uber einen Zeitraum von 10 Jahren sicher.

Parallel mit Bebauungsplan-Verfahren wird eine Anderung des Flichennutzungsplanes durchgefihrt.
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1 Einleitung

In der Gemeinde Abenberg soll siidostlich von Beerbach eine ca. 6 ha grofie Freiflaichenphotovoltaikan-

lage entstehen.

Da die Wirkung eines Bauvorhabens oftmals tiber das Vorhabensgebiet hinaus reicht, wird der Bereich,
in welchem Kartierungen stattfanden, leicht grofier gefasst.

Abbildung 2:  Uberblick tiber das Vorhabensgebiet (rot umrandet) und das weiter gefasste Untersuchungsgebiet
(blau umrandet)(Luftbild: LBDV)

Das Vorhabensgebiet wird groftenteils landwirtschaftlich genutzt (Abb.3). Entlang der nérdlichen
Grenze der Fliche wird ein 2180 m2grofier Streifen als Fliche im Okoflichenkataster (Typ 3) verzeich-
net. Hier stehen vereinzelt Baume. Dieser Streifen wird als extensive Wiese bewirtschaftet.

Die Fliche wird durch einen befestigten Feldweg eingerahmt. Zwischen Weg und Vorhabensgebiet ver-
lauft ein schmaler Wassergraben. Vereinzelt wachst hier Schilf (Abb.4). In dem Graben konnten Kécher-

fliegen entdeckt werden.

Eine Kkleine Fliche am siid6stlichen Rand des Vorhabensgebiets wird sich selbst iiberlassen. In diesem
Bereich befinden sich einige junge Biume, niedrige Straucher wie z.B. Brombeere, Totholz unterschied-
licher Grof3e und Altgras (Abb. 5). Hier konnte zudem ein Ameisenhaufen entdeckt werden.

Das Vorhabensgebiet grenzt im Westen und Osten direkt an einen Kiefernwald an. In den Randberei-
chen wiéchst hier Ginster. Zudem wird der Waldrand zur Lagerung von Stdimmen und Astholz genutzt
(Abb. 7). Im Osten des Vorhabens gehért der Wald zum Landschaftsschutzgebiet LSG-00427.01

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 4 von 44
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yStidliches Mittelfrdnkisches Becken westlich der Schwibischen Rezat und der Rednitz mit Spalter Hiigel-
land, Abenberger Hiigelgruppe und Heidenberg®.

Im Stiden und Westen wird die ndhere Umgebung des Vorhabens landwirtschaftlich genutzt. Es bietet
sich ein eher kleinrdumiges Mosaik aus Wiesen und Ackerflachen dar. Im Norden befindet sich in ca.
80 m Entfernung eine biotopkartiere Streuobstwiese (6731-1143 Streuobstbestand siidéstlich Beer-
bach).

o . 1 [ i R S o "’t’ g

Abbildung 3:  Das Vorhabensgebiet. Blick von West nach Ost (Foto: A. Biermann)

- - L'-.
Rt S e = N e

Abbildung 4:  Der Graben am Rand des Vorhabensgebiets (Foto: A. Biermann)

i
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Abbildung 6:  Waldrand westlich des Vorhabensgebiets (Foto: A. Biermann)
Unter Absprache mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landratsamtes Roth wird in diesem
Zusammenhang das Untersuchungsgebiet auf die Artengruppen Vogel und Reptilien gepriift.

1.1 Rechtliche Grundlagen

Die mogliche projektbedingte Betroffenheit europarechtlich geschiitzter Arten i. S. der artenschutz-
rechtlichen Vorgaben des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG ist im Rahmen eines
Fachbeitrages zu iiberpriifen. Aus diesem Grund wurde das Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach
beauftragt den vorliegenden Fachbeitrag zur saP zu erarbeiten.

Die streng und besonders geschiitzten Arten sind in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 BNatSchG definiert.
Bei den besonders geschiitzten Arten handelt es sich gem. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG um Tier- und
Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der EG-Artenschutzverordnung aufgefiihrt sind. Besonders

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 6 von 44
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geschiitzt sind dariiber hinaus die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle européischen
Vogelarten i. S. des Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie sowie Tier- und Pflanzenarten der Anlage 1 Spalte 2
und 3 zu § 1 Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV).

Die streng geschiitzten Arten sind eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten. Streng geschiitzt
sind die Arten des Anhangs A der EG-Artenschutzverordnung, des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie
der Anlage 1 Spalte 3 zu § 1 BArtSchV.

Im Rahmen der saP sind grundsatzlich alle in Bayern vorkommenden Arten der folgenden zwei Gruppen

zu bertcksichtigen:
1. die Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
2. die europiischen Vogelarten entsprechend Art. 1 VRL

Anmerkung: Die grundsdtzlich ebenfalls zu berticksichtigenden , Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG miissen erst in einer neuen Bundesartenschutzverordnung bestimmt werden. Wann diese

vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

«besonders geschiitzte Arten»
nach nationalem Recht

«streng geschiitzte Arten»

nach nationalem Recht
saP
El«.eCL;rOOIDCa.r&.r;ﬂoiér.‘-..0.-. -.li..‘l.l..l.I.I'.I.IICI.C..I..E
: geschutzte Arten» «Anhang [V-Arten» :
«europiische |Vogelarten» :
;I IIIIIIIIIII LA N EREE N RN OIO.III.I.II.C..IID..II..!I...'I:

Abbildung 7:  Ubersicht iiber die Beziehung der verschiedenen nationalen und europdischen Schutzkategorien der
Tier- und Pflanzenarten zueinander (aus LfU 2018)

Gemafd § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

o wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder

Zu zerstoren,

e wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 7 von 44
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e Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus

der Natur zu entnehmen, zu beschaddigen oder zu zerstoren,

o wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstoren.

Um Verstof3e gegen die genannten Verbote durch das Vorhaben zu vermeiden, werden im vorliegenden
Fachbeitrag einzuhaltende Schutzmafnahmen und CEF-Maffnahmen (vorgezogene Ausgleichs-
mafdinahmen) formuliert (siehe Kapitel 4). Dazu ist §44 Abs.5 BNatSchG zu beachten:

§44 Absatz 5 BNatSchG:

Fiir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt
werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach Mafdgabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der FFH-Richtlinie
aufgefilhrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer
Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstofs gegen

e das Totungs- und Verletzungsverbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der
gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann,

o das Verbot des Nachstellens und Fangens wildlebender Tiere und der Entnahme, Beschadigung
oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre
Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mafdnahme, die auf den Schutz der Tiere
vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschddigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang (= CEF-Mafdnahmen) gerichtet ist, beeintrachtigt werden und

diese Beeintrichtigungen unvermeidbar sind,

e dasVerbot nach Abs. 1 Nr. 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang

weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen festgelegt werden (= CEF-
Mafdinahmen). Fiir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IV b der FFH-Richtlinie aufgefiihrten
Arten gilt dies entsprechend.

Bei nicht vermeidbaren Verbotstatbestinden ist der § 45 Abs. 7 BNatSchG zu priifen. Dieser regelt
die Ausnahmegriinde der fiir Naturschutz und Landschaftspflege zustdndigen Behérden von den o. g.
Verbotstatbestanden.

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 8 von 44
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In dem vorliegendem Fachbeitrag zur saP wurde iiberpriift, ob

e artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der
gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europdischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV
FFH-Richtlinie) durch das Vorhaben erfiillt werden,

e ggf. die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG erfiillt sind.

Anmerkung zum Kasten:

Uber die o.g. ,europarechtlich geschiitzten” Gruppen hinaus ist nach nationalem Recht noch eine grofle
Anzahl weiterer Arten ,besonders oder streng geschiitzt”. Diese sind nicht Gegenstand des Fachbeitrags
zur saP. Fur diese Arten liegt nach § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstof} gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote des § 44
Abs. 1 BNatSchG vor. Inwieweit einzelne dieser nach nationalem Recht besonders oder streng
geschiitzten Arten bei einer Neufassung der Bundesartenschutzverordnung (s.o.) kiinftig als ,nationale
Verantwortungsarten” wieder zu Priifgegenstinden des Fachbeitrages zur saP werden, bleibt bis zur
entsprechenden Neufassung der Bundesartenschutzverordnung dahingestellt. Die Nichtbertick-
sichtigung von Arten im Rahmen des Fachbeitrages zur saP bedeutet jedoch nicht, dass dieses
Artenspektrum bei der naturschutzfachlichen Bewertung véllig aufier Betracht bleiben kann. Die Arten
sind weiterhin Gegenstand der Eingriffsregelung. Die Eingriffsregelung als naturschutzrechtliche
Auffangregelung hat mit ihrer Eingriffsdefinition und Folgenbewaltigungskaskade einen umfassenden
Ansatz, der den Artenschutz insgesamt und damit auch diese Arten als Teil des Naturhaushaltes umfasst
(§ 14 Abs. 11.V.m. § 1 Abs. 2 und 3 BNatSchG).

Sogenannte ,Allerweltsarten”, die zwar im Raum vorkommen kénnen, bei denen aber
Beeintrichtigungen i. S. der Verbote des § 44 Abs. 1 bis 4 BNatSchG ohne vertiefende Priifung
auszuschliefRen sind, bleiben unberticksichtigt. Fiir diese Arten sind die Verbotstatbestdnde in der Regel
nicht zutreffend, da aufgrund ihrer Hiufigkeit und Anpassungsfihigkeit davon ausgegangen werden
kann, dass die 6kologische Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestitten im raumlichen
Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) weiterhin erhalten bleibt bzw. sich der
Erhaltungszustand ihrer lokalen Population nicht signifikant verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG). Daher miissen diese hiufigen Arten keiner ausfiihrlichen Priifung unterzogen werden,
soweit keine grofiere Anzahl Individuen/ Brutpaare betroffen sind.

Arten, die bei den Kartierarbeiten im Untersuchungsgebiet trotz Einhaltung der Methodenstandards
nicht aufgefunden werden konnten, werden laut Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung - Priifablauf (LfU 2020c) nicht weiter berticksichtigt (Abbildung 8).

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 9 von 44
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Abbildung 8:  Priifablauf laut LfU 2020c (dort Abbildung 1)

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

e Planunterlagen vom 27.07.2021

¢ Auswertung vorhandener behérdlichen Daten: ASK, ABSP, Biotopkartierung

e Artinformationen des LfU: https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen

e Ortsbegehungen zur Erfassung der Strukturen im Untersuchungsgebiet, siehe Kapitel 1.3

e Erhebung faunistischer Daten: Begehungen zu den Artengruppen Voégel und Reptilien im
Zeitraum April bis Juni 2022

e Auswertung aller verfiigbaren Daten der Vogeldatenplattform Ornitho.de

e Arteninformationen zu Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie des BfN (Bundesamt fiir
Naturschutz 2022)

e BayernAtlas (Bayerisches Staatsministerium der Finanzen und fiir Heimat, 2022)
1.3 Methodisches Vorgehen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich auf
die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fiir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 10 von 44
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2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingefiihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der Strafenplanung (saP)“ mit Stand 08/2018.
Beriicksichtigt sind aufderdem die Hinweise der Internet-Arbeitshilfe das Bayerischen Landesamtes fiir
Umwelt zur speziellen Artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenzulassung (LfU Stand 2020a,

2020b, 2020c).
Das systematische Vorgehen gliedert sich in 5 Priifschritte:

1. Relevanzpriifung (,Abschichtung”) aller in Bayern vorkommenden, europarechtlich
geschiitzten Arten nach festgelegten Kriterien mit der saP-Internetarbeitshilfe des LfU.

,Priifrelevant” sind die europarechtlich geschiitzten Arten dann, wenn sie in dem vom Projekt
betroffenen Raum vorkommen und zudem von der Mafdnahme beeintrachtigt werden konnten,
d. h. sensibel gegeniiber den zu erwartenden Wirkungen sind (siehe Kap. 2).

2. Bestandserfassung der vorkommenden, europarechtlich geschiitzten Arten bzw.
Potentialanalyse im Untersuchungsgebiet sowie ggf. Auswertung weiterer, zur Verfiigung

stehender Informationen (Kap. 1.2).

3. Prifung der Verbotstatbestinde im Hinblick auf die projektbedingten Wirkungen, ggfs.
Festlegung von Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen bzw. Vorgezogene
Ausgleichsmafinahmen. Die projektbedingte Betroffenheit der Arten wird in Artenblattern
dargestellt.

4. Ausnahmepriifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchg, falls erforderlich
5. Beriicksichtigung von sonstigen Artenschutzbelangen, falls zutreffend
Das relevante Untersuchungsgebiet entspricht dem Wirkraum auf die potenziell vorkommenden Arten.

Arten, die zwar im Untersuchungsgebiet vorkommen bzw. vorkommen koénnen, bei denen auf
Grundlage der zu erwartenden Projektwirkungen erhebliche Beeintriachtigungen aber ausgeschlossen
werden kdnnen, bleiben bei den weiteren Priifschritten unbertiicksichtigt.

Als Datengrundlagen wurden die unter Kap. 1.2 genannten Quellen genutzt und ausgewertet. Nachweise
der Avifauna wurden durch Sichtbeobachtungen, mit einem Fernglas (Meopta 10*42 HD) sowie durch
Verhoren ermittelt. Alle Beobachtungen werden auf Karten und Luftbildern notiert und am Ende des
Beobachtungszeitraumes ausgewertet. Der Brutstatus wurde nach allgemein giiltigen Regeln beurteilt
(SUDBECK et al., 2005).
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Tabelle 1: Zeit und Wetterbedingungen wdhrend der Begehungen zur Erfassung der Avifauna
Datum Beginn Ende Stunden Wetter
16.04.2022 08:30 09:30 1 bewdélkt, windstill, 13°C
27.04.2022 07:15 08:15 1 bewdlkt, windstill, 11°C
19.05.2022 08:15 09:15 1 sonnig, windstill, 18°C
18.06.2022 08:00 09:00 1 sonnig, leichte Brise, 14°C
24.06.2022 08:45 09:45 1 Sonnig, leichte Brise 19°C

Das methodische Vorgehen zur Erfassung der Zauneidechse erfolgt iiber die Erhebung der Aktivititim
Untersuchungsgebiet im Zeitraum Mai und Juni fiir Adulte bzw. Subadulte. Fiir die Datenerhebung sind
drei Begehungen bei sonnigem Wetter an ausgewdhlten Bereichen mit einer Geschwindigkeit von
250 m/h durchgefiihrt worden. Hierbei wurden fiir die Art relevante Strukturen gezielt abgesucht. Das
Auswahlkriterium ist unter anderem eine liickige Vegetation mit sonnenexponierter Lage. Grabfahiges
Material und Versteckmoglichkeiten (zur Reproduktion und Wintereinstand) wurden
mitberiicksichtigt. Auf das Auslegen kiinstlicher Versteckmoglichkeiten wurde verzichtet, da diese in
einem nicht relevanten Mafd von der Zauneidechse besucht werden.

Tabelle 2: Zeit und Wetterbedingungen wdhrend der Begehungen zur Erfassung der Zauneidechse
Datum Beginn Ende Stunden Wetter
27.04.2022 08:15 09:15 1 leicht bewdlkt, windstill, 14°C
19.05.2022 09:15 10:15 1 sonnig, windstill, 22°C
18.06.2022 09:00 10:00 1 sonnig, leichte Brise, 16°C
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2 Wirkungen des Vorhabens auf Fauna und Flora

Wirkfaktoren, die in der Regel Beeintrichtigungen und Stérungen der europarechtlich geschiitzten Tier-
und Pflanzenarten i. S. der Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG verursachen kénnen, sind

nachfolgend aufgefiihrt.

21 Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind iiberwiegend zeitlich begrenzte Wirkfaktoren, die wahrend der
Bauphase verursacht werden. Baubedingte Wirkungen ergeben sich aus der unmittelbaren Bautatigkeit.
Bei diesem Vorhaben scheinen folgende Faktoren relevant:

e Zerstorung von Gelegen und Fortpflanzungsstatten geschiitzter Tierarten durch Bautatigkeiten
e Toten und Verletzen von Individuen geschiitzter Tierarten durch Bautitigkeiten
e Storungen von geschiitzten Tierarten durch Bautatigkeiten
e Voriibergehende Flicheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtungen etc.
e Beeintrichtigungen durch Emissionen im Baubetrieb: Liarm, Abgas, Schadstoffe, Staub,
Erschiitterungen und optische Reize (z.B. Anwesenheit von Menschen)
2.2 Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren sind die dauerhaften, von den baulichen Anlagen verursachten
Beeintriachtigungen. Anlagebedingte Wirkungen ergeben sich aus den dauerhaften (neuen) Anlagen. Bei
diesem Vorhaben scheinen folgende Faktoren relevant:

e Dauerhafter Habitatverlust durch Uberbauung der Fliche

e Veridnderung des Landschaftsbildes

e Beeintrachtigung von Tieren durch optische Stérung

e Beeintrichtigung von Tieren durch Blendwirkung des Solarmodule

e Zerschneidung des Lebensraums durch Zdune

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren sind die mit dem Betrieb verbundenen Wirkungen. Bei diesem

Vorhaben spielen folgende Faktoren eine Rolle:

e Verletzung und T6tung von Tieren wahrend der Pflege des Solarparks

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 13 von 44



~

Fachbeitrag zur saP - Abenberg Beerbach PV {3 o NG
.‘ %-‘-_‘” Y f/'i . ; " t +‘- “»._-‘ =
}}:./;} 1TTenscnuli= & &

GLTACHTEN
3  Bestand und Darlegung der Betroffenheit von Arten

Es ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG
unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder
Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behérde durchgefithrt werden, folgende Verbote:

Schiadigungsverbot von Lebensstitten (siehe Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der
betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblétter):

Fang, Verletzung oder Totung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Ent-
wicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von

Kollisionen im Strafdenverkehr.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsri-
siko fiir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mafdnahme, die auf
den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Be-
schidigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beein-
trachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).
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31 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet kommen keine europarechtlich geschiitzten Pflanzenarten (FFH-Richtlinie
Anhang IV b) vor.

3.2 Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

3.2.1 Saugetiere

Im Vorhabensgebiet kommen keine geeigneten Lebensstitten fiir nach Anhang IVa) der FFH-Richtlinie
geschiitzten Sdugetiere vor. Die junge Geholze in den Randbereichen des Vorhabensgebiets sind noch
zu schmal, um Hohlen oder Spaltenquartiere fiir Flederméause zu bieten. Im angrenzenden Wald im wei-
tergefassten Untersuchungsgebiet kdnnen Fledermausquartiere allerdings nicht ausgeschlossen wer-
den. Es ist nicht davon auszugehen, dass das Bauvorhaben eine Auswirkung auf Quartiere im Wald hat.

Ein Grofiteil der Flederméuse orientiert sich bei der Jagd an Leitstrukturen wie z. B. Waldrandern oder
Geholzreihen. Aus diesem Grund sind die Bereiche nahe des Waldes und der verwilderte Bereich im
Siiden des Vorhabensgebiets als sensibel einzustufen.

Da diese Strukturen durch das Bauvorhaben nicht betroffen sind und ein extensiv gepflegter Solarpark
hinsichtlich des Insektenvorkommens im Vergleich zu einem intensiv bewirtschafteten Acker eine
Verbesserung darstellt, werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde erfiillt.

3.2.2 Reptilien

Im Untersuchungsgebiet konnten bei zwei Begehungen Zauneidechsen festgestellt werden. Die Tiere
hielten sich in der Okokatasterfliche im Norden des Vorhabensgebiets auf sowie in dem verwilderten
Bereich im Siiden des Vorhabensgebiets (Lage: Abb.9).

In diesen Bereichen finden die Tiere Sonnenplatze wie auch Versteckmoglichkeiten. Besonders der ver-
wilderte Bereich im Siiden bietet durch das Totholz geeignete Platze fiir die thermophile Art.

Tabelle 3: Schutzstatus und Gefihrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Reptilienarten.
Abkiirzungen siehe Abkiirzungsverzeichnis am Beginn dieses Gutachtens

Deutscher Name | Wissenschaftl. Name RLD RL BY Erhaltungszustand

Zauneidechse Lacerta agilis \' 3 ungiinstig/unzureichend
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- % Zauneidechse

Abbildung 9:  Fundpunkte Zauneidechse (Luftbild: LBDV)

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: 3

Art im UG: [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Region

[] glinstig X ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht

Die Zauneidechse besiedelt strukturreiche Gebiisch-Offenland-Komplexe mit Moglichkeiten zur Ther-
moregulation, geeigneten Eiablageplitzen, isolierten Winterquartieren und Vorkommen von Beute-
tieren. Dabei sind warmebegiinstigte Stellen zum Sonnen (Steine, Holz, Hang mit offenem Boden usw.)
genauso wichtig wie Versteckmoglichkeiten vor zu hohen Temperaturen und Pradatoren (Hohl-
rdaume, Geholze usw.). Durch Habitatsverluste und die grof3flichige Zerschneidung der Lebensraume
geht der Bestand drastisch zuriick.

Lokale Population:

Die Zauneidechse findet in den sandigen Béden im Landkreis Roth verstarkt Moglichkeiten zur Eiab-
lage. Die nachgewiesenen Tiere konnten in den extensiv bis kaum genutzten Randbereichen des Vor-
habensgebiets festgestellt werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
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[ hervorragend (A) []gut (B) Ddmittel - schlecht (C) [ ] unbekannt (D)

2.1 Prognose des Schiadigungsverbots fiir Lebensstitten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Die Lebensstitten der Zauneidechse befinden sich an den Randbereichen des Vorhabensgebiets.
Diese Bereiche miissen als Lebensstatte erhalten werden. Ein extensiv bewirtschafteter Solarpark
kann eine Erweiterung des Lebensraums darstellen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

e MO2: Der verwilderte Bereich im Siiden des Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu
belassen. Wihrend der Bauphase darf die Flache weder befahren noch zur Lagerung von
Materialien genutzt werden. Zum Schutz des Bereiches wahrend der Bauphase ist ein nicht

verriickbarer Zaun anzubringen.

e MO3: Die unbebauten Fldachen der Anlage (Flachen zwischen den Photovoltaikmodulen) sind
als extensive Wiesen oder Weiden zu nutzen. Es wird Selbstbegriinung oder Einsaat von
gebietsheimischem, arten- und bliitenreichem Saatgut empfohlen. Die Griinfldchen im Bereich
der Module diirfen maximal zwei Mal ab Mitte Mai gemdht werden; die Randbereiche
friihestens einmal ab August. Das Mahdgut ist anschliefiend zu entfernen. Die Mahd soll mit

einem Messerméher durchgefiihrt werden.
e MO04: Der Einsatz von Diingemitteln und Pestiziden ist auf der ganzen Flache unzuléssig.

e MO8: Der Zaun um die PV-Anlage muss eine Bodenfreiheit von mindestens 15 cm haben, um
flugunfihigen Jungvogeln, Niederwild und Reptilien ungehinderten Zugang zu ermdglichen.

|:| CEF-Mafdnahmen erforderlich:

Bei Einhaltung der Vermeidungsmaf$nahmen miissen keine CEF-Mafinahmen durchgefiihrt wer-
den.

Schidigungsverbotist erfiillt: [ ]ja [X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Storungen der Zauneidechse treten vor allem wihrend der Bauphase und anschlief3end wéhrend der
Pflege des Solarparks auf.

X] Konfliktvermeidende Maffnahmen erforderlich:

e MO2: Der verwilderte Bereich im Siiden des Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu
belassen. Wahrend der Bauphase darf die Flache weder befahren noch zur Lagerung von
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Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Materialien genutzt werden. Zum Schutz des Bereiches wahrend der Bauphase ist ein nicht

verriickbarer Zaun anzubringen.

MO3: Die unbebauten Flichen der Anlage (Flichen zwischen den Photovoltaikmodulen) sind
als extensive Wiesen oder Weiden zu nutzen. Es wird Selbstbegriinung oder Einsaat von
gebietsheimischem, arten- und bliitenreichem Saatgut empfohlen. Die Griinflichen im Bereich
der Module diirfen maximal zwei Mal ab Mitte Mai gemdht werden; die Randbereiche
frithestens einmal ab August. Das Mahdgut ist anschlieffend zu entfernen. Die Mahd soll mit

einem Messerméher durchgefiithrt werden.
MO04: Der Einsatz von Diingemitteln und Pestiziden ist auf der ganzen Flache unzuldssig.

MO07: Um eine Einwanderung der Zauneidechse in die Baustelle zu verhindern, ist im Siiden
zwischen verwildertem Bereich und Vorhabensgebiet wahrend der Monate Marz bis Oktober
ein Reptilienzaun anzubringen. Ein Reptilienzaun entspricht einem Amphibienschutzzaun aus
Folie, der mindestens 10 cm eingegraben wird und Richtung Wald so Uberhéngt, dass
Zauneidechsen aus der zukiinftigen Baustelle hinaus-, nicht aber wieder hineingelangen
kénnen. Finden die Bauarbeiten auferhalb des Aktivititszeitraums der Zauneidechse statt,

kann auf diese Mafdnahme verzichtet werden.

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
u. 5 BNatSchG

Das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir die Zauneidechse ist besonders wéhrend der Bauphase er-
héht. Auch kénnen wihrend der Pflege des Solarparks Tiere Schaden nehmen.

X Konfliktvermeidende MafRnahmen erforderlich:

MO02: Der verwilderte Bereich im Siiden des Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu
belassen. Wihrend der Bauphase darf die Fliche weder befahren noch zur Lagerung von
Materialien genutzt werden. Zum Schutz des Bereiches wahrend der Bauphase ist ein nicht

verriickbarer Zaun anzubringen.

MO07: Um eine Einwanderung der Zauneidechse in die Baustelle zu verhindern, ist im Stiden
zwischen verwilderten Bereich und Vorhabensgebiet wiahrend der Monate Marz bis Oktober
ein Reptilienzaun anzubringen. Ein Reptilienzaun entspricht einem Amphibienschutzzaun aus
Folie, der mindestens 10 cm eingegraben wird und Richtung Wald so iiberhédngt, dass
Zauneidechsen aus der zukiinftigen Baustelle hinaus-, nicht aber wieder hineingelangen
konnen. Finden die Bauarbeiten auferhalb des Aktivitdtszeitraums der Zauneidechse statt,

kann auf diese Mafdnahme verzichtet werden.
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Totungsverbot ist erfiillt:[_]ja [X] nein

3.2.3 Amphibien, Libellen, Kifer, Tagfalter und Weichtiere

Im Untersuchungsgebiet kommen keine geeigneten Habitatstrukturen fiir nach Anhang IV a) der FFH-
Richtlinie geschiitzten Artengruppen Amphibien, Libellen, Kafer, Tagfalter und Weichtiere vor. Es
werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde erfiillt.

3.3 Europdische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Das Untersuchungsgebiet wird von einer Vielzahl von waldrandbewohnenden Vogelarten genutzt. Ein
grof3er Teil dieser Vogel gehoért zu den sogenannten ,Allerweltsarten”. Diese Tiere treten in einer sol-
chen Haufigkeit auf, dass bedingt durch das Bauvorhaben nicht mit einer Verschlechterung der lokalen
Population dieser Arten zu rechnen ist. Aus diesem Grund werden sie in diesem Gutachten nicht weiter
bearbeitet. Als saP-relevante Art aus dieser Gilde konnten die Goldammer und der Baumpieper mit
jeweils zwei Brutpaaren im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Auch der brutparasitire Ku-
ckuck konnte am Waldrand festgestellt werden. Die Lage der Revierzentren kann der Abb. 10 entnom-

men werden.

Das Untersuchungsgebiet wird zudem von einigen Nahrungsgasten genutzt. So konnten regelmafdig ja-
gende Greifvigel wie Turmfalke, Mausebussard und Rohrweihe beobachtet werden. Die Fortpflan-
zungsstitten dieser Tiere liegen allerdings auerhalb des Untersuchungsgebiets. Das Bauvorhaben hat
keine Auswirkung auf die lokale Population dieser Arten.

Tabelle 4:  Schutzstatus und Gefihrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten, Legende siehe
Abkiirzungsverzeichnis am Beginn dieses Gutachtens.

Deutscher Name | Wissenschaftl. Name RLD RL BY Erhaltungszustand
Baumpieper Anthus trivialis 3 2 unglinstig/schlecht
Goldammer Emberiza citrinella \' 1 glinstig
Kuckuck Cuculus canorus \" \' glnstig

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 19 von 44



Fachbeitrag zur saP - Abenberg Beerbach PV N

Abbildung 10: Revierzentren der saP-relevanten Vogelarten (Luftbild: LBDV)

Okologische Gilde der Waldrandbewohner

Amsel (Turdus merula)* Baumpieper (Anthus trivialis), Blaumeise (Parus caeruleus)* Buchfink (Fringilla
coelebs)* Buntspecht (Dendrocopos major)*, Griinfink (Carduelis chloris}*, Goldammer (Emberiza citri-
nella), Kohlmeise (Parus major)* Kuckuck (Cuculus canorus), Monchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla)®, Rot-
kehlchen (Erithacus rubecula)* Tannenmeise (Periparus ater)* Zilpzalp (Phylloscopus collybita)*

* Allerweltsart

Europaische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Die oben genannten Vogelarten sind typische Bewohner von Waldrandern. Viele dieser Vogelarten gehéren zu
den sogenannten ,Allerweltsarten”. Diese Vdgel treten in einer solchen Haufigkeit auf, dass durch das Bauvor-
haben nicht mit einer Verschlechterung der lokalen Population zu rechnen ist. Eine Tétung oder Verletzung
dieser Arten ist dennoch zu vermeiden.

Baumpieper
Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayern: 2
Art im UG: X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Region

[] giinstig [[] ungiinstig - unzureichend Dungiinstig - schlecht
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Lichte Wilder und locker bestandene Waldriander, besonders Mischwiélder mit Auflichtungen, sowie Moorfla-
chen mit einzelnen oder in kleinen Gruppen stehenden Baumen weisen hohe Revierdichten des Baumpiepers
auf. RegelmifRig besiedelt werden Aufforstungen und jlingere Waldstadien, Gehdlze mit extensiv genutztem
Umland, Feuchtgriinland und Auwiesen in nicht zu engen Bachtilern, seltener Streuobstbestidnde oder Hecken.
Stadtparkanlagen und Gérten werden selten als Bruthabitat genutzt. Wichtiger Bestandteil des Reviers sind ge-
eignete Warten als Ausgangspunkt fiir Singfliige sowie eine insektenreiche, lockere Krautschicht und sonnige
Grasflichen mit Altgrasbestanden fiir die Nestanlage.

Lokale Population:

Der Baumpieper kommt in den lichteren Waldbereichen im Landkreis Roth zwar nicht haufig, aber dennoch
flichendeckend vor. Die Art profitiert von der fiir die sandigen Béden typische Vegetation. Im Untersuchungs-
gebiet konnten zwei Brutpaare festgestellt werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A) gut (B) [[] mittel - schlecht (C) (] unbekannt (D)

Goldammer
Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: -
Artim UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Region

X giinstig [J ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig - schlecht

Die Goldammer ist ein Bewohner der offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaft. Ihre Hauptverbrei-
tung hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken, Biischen und kleinen Feldgeholzen durch-
setzt sind, sowie an Waldriandern. Ebenso findet man sie an Griben und Ufern mit vereinzelten Biischen, auf
Sukzessionsflachen in Sand- und Kiesabbaugebieten und selbst in Straflenrandpflanzungen. Durch die Intensi-
vierung der Landwirtschaft verschlechtert sich das Nahrungsangebot fiir die Art zusehends.

Lokale Population:

Die Goldammer kommt in der strukturreichen Agrarlandschaft im Landkreis Roth noch recht hdufig vor. Als
lokale Population werden die Tiere rund um Wassermungenau definiert. Im Untersuchungsgebiet konnten zwei
Brutpaare festgestellt werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[] hervorragend (A) X] gut (B) [] mittel - schlecht (C) ] unbekannt (D)
Kuckuck

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: V

Art im UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Region

X giinstig [] ungiinstig - unzureichend [ ungiinstig - schlecht
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Der Kuckuck ist ein Brutparasit. Eier werden in Nester von 25 Wirtarten, wie z.B. Bachstelze, Teichrohrsinger,
Rotkehlchen, Zaunkonig, Bergpieper, Haus- und Gartenrotschwanz, gelegt. Das Vorkommen dieser Wirtarten
istalso ausschlaggebend fiir den Kuckuck. Daraus ldsst sich ableiten, dass vor allem offene und halboffene Land-
schaften mit Biischen und Hecken bis hin zu lichten Wéldern zu den bevorzugten Habitaten zihlen. Auch reich
gegliederte Kulturlandschaften mit hohem Angebot an Hecken und/oder Feldgehdélzen, aber auch grofie Park-
anlagen, die Umgebung landlicher Siedlungen sowie freie Flachen in der subalpinen und alpinen Stufe werden
besiedelt.

Lokale Population:

Der Kuckuck ist in seinem Bestand von seinem Wirt abhangig. Im Untersuchungsgebiet konnten einige Wirts-
arten wie Rotkehlchen und Hausrotschwanz festgestellt werden. Es wurde ein rufendes Tier regelmafiig ver-
hort.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[J hervorragend (A)  [X] gut (B) [] mittel - schlecht (C)  [] unbekannt (D)

2.1 Prognose des Schidigungsverbots fiir Lebensstitten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz1 - 3
u. 5 BNatSchG

Die Lebensstitten der Waldrandbewohner befinden sich vor allem aufderhalb des Vorhabensgebiets. Es gilt das
zugehorige Nahrungshabitat in ndchster Ndhe zum Brutplatz zu erhalten.

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

@ MO2: Der verwilderte Bereich im Siiden des Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu belassen.
Waihrend der Bauphase darf die Flache weder befahren noch zur Lagerung von Materialien genutzt
werden. Zum Schutz des Bereiches wihrend der Bauphase ist ein nicht verriickbarer Zaun anzubringen.

® MO03: Die unbebauten Flichen der Anlage (Flichen zwischen den Photovoltaikmodulen) sind als
extensive Wiesen oder Weiden zu nutzen. Es wird Selbstbegriinung oder Einsaat von
gebietsheimischem, arten- und bliitenreichem Saatgut empfohlen. Die Griinflichen im Bereich der
Module diirfen maximal zwei Mal ab Mitte Mai gemaht werden; die Randbereiche friihestens einmal ab
August. Das Mahdgut ist anschlieffend zu entfernen. Die Mahd soll mit einem Messermdher
durchgefiihrt werden.

® MO04: Der Einsatz von Diingemitteln und Pestiziden ist auf der ganzen Fldche unzulassig.

® MO5: Bei der Eingriinung muss auf die Verwendung heimischer, standortgerechter Straucher geachtet
werden. Friichtetragende Gehdlze sind zu bevorzugen. Als mégliche Straucharten eignen sich hier nicht
allzu stark wachsende und beerentragende Geholze, wie zum Beispiel Heckenrose (Rosa canina),
Schwarzer Holunder (S. nigra), Eingriffliger (Crataegus monogyna) und Zweigriffliger Weifddorn (C.
laevigata).

[J CEF-MaRnahmen erforderlich:

Bei Einhaltung der Vermeidungsmafinahmen werden keine Lebensstitten zerstort. Es sind keine CEF-
Mafinahmen nétig.

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Stérungen entstehen vor allem durch Bauarbeiten in direkter Ndhe zum Brutplatz, sowie durch die Blendwir-
kung der Module beim Uberflug.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

® MO2: Der verwilderte Bereich im Siiden des Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu belassen.
Wihrend der Bauphase darf die Fliche weder befahren noch zur Lagerung von Materialien genutzt
werden. Zum Schutz des Bereiches wihrend der Bauphase ist ein nicht verriickbarer Zaun anzubringen.

® MO06: Um eine Blendwirkung der Solarmodule fiir iiberfliegende Vogel zu reduzieren, miissen
spiegelungsarme Verglasungen fiir die PV-Module verwendet werden.

Storungsverbot ist erfiillt: [ Jja [X] nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1 u. 5
BNatSchG

Das Totungs- und Verletzungsrisiko erhoht sich vor allem wihrend der Bauphase. Aber auch bei der anschlie-
3enden Pflege des Solarparks kénnen Nester zerstort und Jungvogel getdtet werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

® MO1: Gehélzfallungen sind aulerhalb der Schutzzeiten fiir Brutvéogel, also im Zeitraum zwischen 1.
Oktober bis 28./29. Februar durchzufiihren.

® MO2: Der verwilderte Bereich im Stiden des Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu belassen.
Wihrend der Bauphase darf die Fliche weder befahren noch zur Lagerung von Materialien genutzt
werden. Zum Schutz des Bereiches wahrend der Bauphase ist ein nicht verriickbarer Zaun anzubringen.

e MO03: Die unbebauten Flichen der Anlage (Flachen zwischen den Photovoltaikmodulen) sind als
extensive Wiesen oder Weiden zu nutzen. Es wird Selbstbegriinung oder Einsaat von
gebietsheimischem, arten- und bliitenreichem Saatgut empfohlen. Die Griinflichen im Bereich der
Module diirfen maximal zwei Mal ab Mitte Mai gemiht werden; die Randbereiche frithestens einmal ab
August. Das Mahdgut ist anschliefRend zu entfernen. Die Mahd soll mit einem Messermiher
durchgefiihrt werden.

Totungsverbotisterfilll: [ ]ja [X nein

3.4 Bestand und Betroffenheit von national geschiitzten / gefihrdeten Arten

Im Vorhabensgebiet konnte ein Haufen der Waldameise festgestellt werden. Der Haufen befindet sich

im verwilderten Bereich im Siiden des Vorhabensgebiets.

Um die Tiere zu schiitzen, empfiehlt es sich den Bereich in seiner jetzigen Form zu belassen und wah-
rend der Bauarbeiten zu schiitzen. Zudem sollte in nichster Niahe zu den Ameisen auf die Verwendung

von [nsektiziden verzichtet werden.

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 23 von 44



~

Fachbeitrag zur saP - Abenberg Beerbach PV i =~ ) N
\&h Artensautz
GUTACHTEN

Abbildung 11 Lage des Ameisenhaufens (orange) (Luftbild LBDV)
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4 Mafinahmen

4.1 MafRnahmen zur Vermeidung und Minderung

Die Ermittlung der Verbotstatbestinde gemafl § 44 Abs. 1 iV.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter
Beriicksichtigung folgender Vermeidungsmafnahmen. Diese sind daher unbedingt einzuhalten:

e MO1: Geholzfillungen sind aufierhalb der Schutzzeiten fiir Brutvogel, also im Zeitraum
zwischen 1. Oktober bis 28./29. Februar durchzufiihren.

e MO02: Der verwilderte Bereich im Siiden des Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu
belassen. Wahrend der Bauphase darf die Flache weder befahren noch zur Lagerung von
Materialien genutzt werden. Zum Schutz des Bereiches wahrend der Bauphase ist ein nicht

verriickbarer Zaun anzubringen.

e MO03: Die unbebauten Flichen der Anlage (Flachen zwischen den Photovoltaikmodulen) sind als
extensive Wiesen oder Weiden zu nutzen. Es wird Selbstbegriinung oder Einsaat von
gebietsheimischem, arten- und bliitenreichem Saatgut empfohlen. Die Griinflichen im Bereich
der Module diirfen maximal zwei Mal ab Mitte Mai gemaht werden; die Randbereiche frithestens
einmal ab August. Das Mahdgut ist anschlieffend zu entfernen. Die Mahd soll mit einem

Messermaher durchgefiihrt werden.
e MO04: Der Einsatz von Diingemitteln und Pestiziden ist auf der ganzen Flache unzulassig.

e MO5: Bei der Eingriinung muss auf die Verwendung heimischer, standortgerechter Straucher
geachtet werden. Friichtetragende Gehélze sind zu bevorzugen. Als mdgliche Straucharten
eignen sich hier nicht allzu stark wachsende und beerentragende Gehoélze, wie zum Beispiel
Heckenrose (Rosa canina), Schwarzer Holunder (S. nigra), Eingriffliger (Crataegus monogyna)
und Zweigriffliger Weifddorn (C. laevigata).

e MO06: Um eine Blendwirkung der Solarmodule fiir {iberfliegende Végel zu reduzieren, miissen

spiegelungsarme Verglasungen fiir die PV-Module verwendet werden.

e MO07: Um eine Einwanderung der Zauneidechse in die Baustelle zu verhindern, ist im Siiden
zwischen verwilderten Bereich und Vorhabensgebiet wihrend der Monate Marz bis Oktober ein
Reptilienzaun anzubringen. Ein Reptilienzaun entspricht einem Amphibienschutzzaun aus Folie,
der mindestens 10 cm eingegraben wird und Richtung Wald so tiberhédngt, dass Zauneidechsen
aus der zukiinftigen Baustelle hinaus-, nicht aber wieder hineingelangen kénnen. Finden die
Bauarbeiten auflerhalb des Aktivititszeitraums der Zauneidechse statt, kann auf diese

Mafinahme verzichtet werden.

e MO08: Der Zaun um die PV-Anlage muss eine Bodenfreiheit von mindestens 15 cm haben, um
flugunfahigen Jungvogeln, Niederwild und Reptilien ungehinderten Zugang zu erméglichen.
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4.2 CEF-MafRnahmen

CEF-MafRnahmen sind Mafnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (=
vorgezogene Ausgleichs-MaRnahmen) i.S.v. §44 Abs. 5 Satz 2 und 3 BNatSchG.

Sie sollen betroffene Lebensrdume und Arten in einen Zustand versetzen, der es den Populationen
ermoglicht, einen geplanten Eingriff schadlos zu verkraften. Diese miissen rechtzeitig, also vor Beginn
der Baumafinahmen, umgesetzt werden, um ihre Wirksamkeit bereits vor dem Eingriff zu garantieren.

Bei Einhaltung aller Vermeidungsmafinahmen sind keine CEF-Mafdnahmen nétig.

4.3 Weitere MaRnahmenempfehlungen

Folgende MafRnahmen sind Empfehlungen. Eine Umsetzung ist zwar nicht verpflichtend, dennoch kann
oftmals mit wenig Aufwand eine Verbesserung fiir die lokalen Populationen erreicht werden.

e M09: Um den Zauneidechsen die Besiedelung des Solarparks zu erleichtern, kénnen an
sonnenexponierten Orten im Siiden des Vorhabensgebiets zwei Lesestein-/Totholzhaufen von
je mindestens 4 m* angelegt werden. Zum Schutz vor Pridatoren sind je drei Rosenbiische (Rosa
canina) neben den Lesestein-/Totholzhaufen zu pflanzen.
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5 Gutachterliches Fazit

Aus dem Spektrum der europdisch geschiitzten Arten in Bayern wurden in den Gruppen Végel und
Reptilien Arten ermittelt, die im Untersuchungsgebiet vorkommen oder zu erwarten sind.

Fiir alle untersuchten priifungsrelevanten Arten sind die projektspezifischen Wirkungen unter
Berticksichtigung der in diesem Gutachten vorgeschlagenen Vermeidungs- und CEF-Mafinahmen im

Kapitel 4 so gering, dass

e die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen

Zusammenhang gewahrt bleibt,

e eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes durch anlagen-, bau- oder betriebsbedingte

Stérungen aller Voraussicht nach ausgeschlossen werden kann,
e sich das Totungsrisiko vorhabensbedingt nicht signifikant erhéht.

Die Priifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des
Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG entfillt daher.

Ein Flichenbedarf fiir die Kompensation nach Artenschutzrecht ergibt sich nicht. Zur Vermeidung von
Verbotstatbestidnden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir vorhandene oder potentiell zu erwartenden Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie ist jedoch die Umsetzung
folgender Mafinahmen erforderlich:

Tabelle 5: Mafinahmentibersicht:

Mafdnahme MafRnahmentyp Ausfiihrung

MO1: Geholzfillungen sind auflerhalb der Vermeidung Beachtung wihrend
Schutzzeiten fiir Brutvogel, also im Zeitraum | (Verpflichtend) der Bauphase
zwischen 1. Oktober bis 28./29. Februar durch-

zuftihren.

MO02: Der verwilderte Bereich im Siiden des Vermeidung Beachtung wahrend
Vorhabensgebiets ist in seiner jetzigen Form zu | (Verpflichtend) der Planung und
belassen. Wihrend der Bauphase darf die Fliche wéhrend der
weder befahren noch zur Lagerung von Materialien Bauphase

genutzt werden. Zum Schutz des Bereiches wahrend

der Bauphase ist ein nicht verriickbarer Zaun

anzubringen.

MO03: Die unbebauten Flichen der Anlage (Flachen Vermeidung Dauerhafte

zwischen den Photovoltaikmodulen) sind als (Verpflichtend) Beachtung
extensive Wiesen oder Weiden zu nutzen. Es wird
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Selbstbegriinung oder Einsaat von gebietsheimi-
schem, arten- und bliitenreichem Saatgut empfohlen.
Die Griinflichen im Bereich der Module diirfen
maximal zwei Mal ab Mitte Mai gemaht werden; die
Randbereiche frithestens einmal ab August. Das
Mahdgut ist anschliefend zu entfernen. Die Mahd
soll mit einem Messermaher durchgefiihrt werden.

MO04: Der Einsatz von Diingemitteln und Pestiziden
ist auf der ganzen Fldche unzulassig.

Vermeidung
(verpflichtend)

Dauerhafte
Beachtung

MO05: Bei der Eingriinung muss auf die Verwendung
heimischer, standortgerechter Strducher geachtet
werden. Geholze
bevorzugen. Als mogliche Straucharten eignen sich
nicht allzu  stark
beerentragende  Geholze,

Heckenrose (Rosa canina), Schwarzer Holunder (S.

Friichtetragende sind zu

hier wachsende und

wie zum Beispiel
nigra), Eingriffliger (Crataegus monogyna) und
Zweigriffliger Weifddorn (C. laevigata).

Vermeidung
(verpflichtend)

Beachtung wahrend
der Planung

MO06: Um eine Blendwirkung der Solarmodule fiir

liberfliegende Vogel zu reduzieren, miissen

spiegelungsarme Verglasungen fiir die PV-Module
verwendet werden.

Vermeidung
(verpflichtend)

Beachtung wahrend
der Planung

MO07: Um eine Einwanderung der Zauneidechse in
die Baustelle zu verhindern, ist im Siiden zwischen
verwilderten Bereich und Vorhabensgebiet wahrend
der Monate Mairz bis Oktober ein Reptilienzaun
anzubringen. Ein Reptilienzaun entspricht einem
Amphibienschutzzaun aus Folie, der mindestens
10 cm eingegraben wird und Richtung Wald so
uberhingt, dass Zauneidechsen aus der zukiinftigen
Baustelle hinaus-, nicht aber wieder hineingelangen
konnen. Finden die Bauarbeiten aufierhalb des
Aktivitatszeitraums der Zauneidechse statt, kann auf
diese Mafdnahme verzichtet werden.

Vermeidung
(verpflichtend)

Beachtung wahrend
der Bauphase in den
Monaten Marz bis
Oktober

MO08: Der Zaun um die PV-Anlage muss eine Boden-

freiheit von mindestens 15cm haben, um

Vermeidung
(verpflichtend)

Beachtung wahrend
der Planung
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flugunfahigen Jungvogeln, Niederwild und Reptilien
ungehinderten Zugang zu erméglichen.
MO09: Um den Zauneidechsen die Besiedelung des Empfehlung Freiwillige
Solarparks Zu erleichtern, kénnen an (frelwﬂ]]g) Beachtung wahrend
sonnenexponierten Orten im Siiden des Vorhabens- der Planung

gebiets zwei Lesestein-/Totholzhaufen von je
mindestens 4 m® angelegt werden. Zum Schutz vor
Pradatoren sind je drei Rosenbiische (Rosa canina)
neben den Lesestein-/Totholzhaufen zu pflanzen.

Ansbach, 16.09.2022 gez. Julia Bogner
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7  Anhang

Die folgenden Tabellen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt gepriiften
Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfiigbaren Tabellen beinhalten alle
in Bayern aktuell vorkommenden

e Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,
» nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge,

Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste, geschiitzt nach Europdischer Vogelschutzrichtlinie.

Hinweis: Die "Verantwortungsarten” nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass einer neuen
Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und nukleare
Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt
werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene bzw. verschollene Arten, Irrgéste, nicht autochthone Arten sowie nicht regel-
mafige Gastvogel sind in den Listen nicht enthalten. Von den zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bay-
erns werden nur diejenigen erfasst, die im Untersuchungsgebiet als regelmafiiger Gastvogel zu erwar-

ten ist.

Anhand der oben beschriebenen Kriterien wurde durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu prii-
fende Artenspektrum im Untersuchungsgebiet des Vorhabens ermittelt. Die ausfiihrliche Tabellendar-
stellung dient in erster Linie den Behérden als Checkliste zur Nachvollziehbarkeit der Ermittlung des zu

priifenden Artenspektrums.

A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Die Artabfrage saP (LfU) erfolgte fiir den Landkreis Roth, speziell fiir den Lebensraum Extensivgriinland
und andere Agrarlebensrdaume sowie Wald.

Schritt 1: Relevanzpriifung

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
k.A. = keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden
0 = aufderhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens
(Lebensraum-Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):
X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
k.A. = oder keine Angaben méglich
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0 = nicht vorkommend bzw. spezifische Habitatanspriiche der Art mit hinreichender Sicherheit
nicht erfiillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieffen, dass Verbotstatbestinde ausgelést werden kénnen
0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden
kann, dass keine Verbotstatbestinde ausgelost werden konnen (i.d.R. nur weitverbreitete,
ungefihrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zundchst als nicht-relevant
identifiziert und konnen von einer weiteren detaillierten Priiffung ausgeschlossen werden. Alle iibrigen
Arten sind als relevant identifiziert; fiir sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkommen
ist nicht sicher auszuschliefen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der
Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Geringfligig modifiziert/optimiert nach Markus Bachmann.
Zur besseren Ubersicht wird ab Spalte L nur noch mit X gekennzeichnet.

Leer bedeutet 0.
Tierarten:
V | L | E [NW|PO|Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD | sg
Fledermiuse
XX Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X Brandtfledermaus Myotis brandtii 2 \' X
XX X [Braunes Langohr Plecotus auritus - \ X
X Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
XX X |Fransenfledermaus Myotis nattereri - - X
X Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X .
Grofde Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 b'¢
XX X |Grofder Abendsegler Nyctalus noctula - \' X
XX X |Grofdes Mausohr Myotis myotis - \' D¢
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X X [Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D b'¢
X X |Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \' X
Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 2 1 b4
X X [Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \ D X
X Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G b'¢
Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
X X |Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - X
X X |Wasserfledermaus Myotis daubentonii - X
Weifirandfledermaus Pipistrellus kuhlii - - X
X Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 X
X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X X |Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Sdugetiere ohne Fledermduse
Baumschlafer Dryomys nitedula 1 R X
X Biber Castor fiber - \" X
Birkenmaus Sicista betulina 2 2 X
Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
Fischotter Lutra lutra 3 3 X
X Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
Luchs Lynx lynx 1 2 X
X Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
Kriechtiere
Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
Europ. Sumpfschildkréte |Emys orbicularis 1 1 X
Mauereidechse Podarcis muralis 1 \' b'¢
X Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 X
X X Zauneidechse Lacerta agilis \' \' X
Lurche
Alpensalamander Salamandra atra - - X
X Europdischer Laubfrosch |Hyla arborea 2 3 b
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Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
X Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 b'¢
X Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
X Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 X
Kreuzkrote Epidalea calamita 2 \' X
X Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
X Nordlicher Kammmolch  |Triturus cristatus 2 \" X
X Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
Wechselkréte Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni - - b4
Libellen
Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 - X
X Grof3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
X Griine Flussjungfer Ophiogomphus cecilia \' - X
X Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
Sibirische Winterlibelle  (Sympecma paedisca 2 1 X
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
Kifer
Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
X Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
Grofier Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
Schwarzer Grubenlaufké- |Carabus nodulosus 1 1 X
fer
Scharlach-Plattkéfer Cucujus cinnaberinus R 1 X
Tagfalter
Apollo Parnassius apollo 2 2 X
Blauschillernder Feuerfal-|Lycaena helle 1 2 X
ter
X Dunkler Wiesenknopf- Phengaris [Maculinea]| 'V \" b'¢
Ameisenblduling nausithous
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V | L | E [NW|PO |Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
Flussampfer-Dukatenfal- |Lycaena dispar - 3 X
ter
Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
Heller Wiesenknopf-Amei-|Phengaris [Maculinea] te- 2 2 X
senblauling leius
Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
Moor-Wiesenvoglechen |Coenonympha oedippus 1 1 X
Quendel-Ameisenblauling |Phengaris [Maculinea] arion 2 3 X
Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 D¢

X Thymian-Ameisenbladuling [Phengaris arion 2 3 -
Wald-Wiesenvogelchen  |Coenonympha hero 2 2 X
Nachtfalter
Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
Nachtkerzenschwarmer |Proserpinus proserpina \' - X
Schnecken
Zierliche Tellerschnecke |Anisus vorticulus 1 1 X
Gebinderte Kahnschnecke | Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
Bachmuschel, Unio crassus 1 1 X
Gemeine Flussmuschel

Gefifdpflanzen:

Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bava-| 1 X
rica

Bodensee-Vergissmein- | Myosotis rehsteineri 1 1 X

nicht

Bohmischer Fransenen- | Gentianella bohemica 1 1 X

Zian

Braungriiner Streifenfarn | Asplenium adulterinum 2 2

Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
X [X Europaischer Frauen- Cypripedium calceolus 3 3

schuh
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Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
Froschkraut Luronium natans 0 2 X
Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
Kriechender Sellerie Helosciadium repens 2 1 X
Liegendes Biichsenkraut | Lindernia procumbens 2 2 X
Lilienblattrige Becherglo- | Adenophora liliifolia 1 1 X
cke

Préachtiger Diinnfarn Trichomanes speciosum R - X
Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 b'¢
Sommer-Wendeldhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 b
Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X

B Végel

Geringfiigig modifiziert/optimiert nach Markus Bachmann.
Zur besseren Ubersicht wird ab Spalte L nur noch mit X gekennzeichnet.
Leer bedeutet 0.

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL et al. 2012) ohne Gefangen-
schaftsfliichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgéste

v|L|E|Nwpoart Art RLB | RLD | sg
Alpenstrandlaufer Calidris alpina - 1 -
X | X X Amsel*®) Turdus merula - - -
X | X Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 b
X | X X Bachstelze™® Motacilla alba - - -
X Bartmeise Panurus biarmicus R - -
X | X Baumfalke Falco subbuteo - 3 X
XX X]|X Baumpieper Anthus trivialis 2 3 .
X Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
XX Bergfink Fringilla montifringilla - - -
Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - - X
Bergpieper Anthus spinoletta - - -
X Beutelmeise Remiz pendulinus \'% - -
Bienenfresser Merops apiaster R - X
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Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
Birkhuhn Tetrao tetrix 1 1 X
X Blasshuhn*) Fulica atra - - -
X Blaukehlchen Luscinia svecica - - X
X|X X Blaumeise® Parus caeruleus - - -
XX X [Bluthanfling Linaria cannabina 2 3 -
Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
Brandgans/Brandente |Tadorna tadorna R - -
X Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -
XX X Buchfink™® Fringilla coelebs - - -
XX X Buntspecht® Dendrocopos major - - -
X|X Dohle Coloeus monedula \' - -
X X Dorngrasmiicke Sylvia communis \Y - -
Dreizehenspecht Picoides tridactylus - - X
X Drosselrohrsdnger Acrocephalus arundinaceus 3 - X
XX X |Eichelhdher® Garrulus glandarius - - -
Eiderente® Somateria mollissima n.b. - -
X Eisvogel Alcedo atthis - X
X | X Elster™® Pica pica - . -
XX X |Erlenzeisig Spinus spinus - - -
X | X Feldlerche Alauda arvensis 3 3 2
X Feldschwirl Locustella naevia \' 3 -
X X X |Feldsperling Passer montanus \ \" -
XX Fichtenkreuzschnabel® |Loxia curvirostra - - -
XX Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
XX X |Fitis® Phylloscopus trochilus - - -
X Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X
Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2
X Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
X Gansesdger Mergus merganser - \' .
X|X X Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - -
XX X Gartengrasmiicke*) Sylvia borin - - -
X X Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 \" =
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X Gebirgsstelze™) Motacilla cinerea - - -
X Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -
X | X Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -
X Girlitz® Serinus serinus - - -
XX X Goldammer Emberiza citrinella - \ -
X |X Grauammer Emberiza calandra 1 \" X
X Graugans Anser anser - - -
X|X Graureiher Ardea cinerea \' - -
X|X X Grauschndpper™® Muscicapa striata - \' -
X Grauspecht Picus canus 3 2 X
X Grofder Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
X|X X Griinfink™® Carduelis chloris - - -
XX Griinspecht Picus viridis - - X
X|X X [Habicht Accipiter gentilis \Y - X
Habichtskauz Strix uralensis R R X
Halsbandschndpper Ficedula albicollis 3 3 X
X Haselhuhn Tetrastes bonasia 3 2 =
X Haubenlerche Galerida cristata 1 1 b'e
X|X Haubenmeise™ Parus cristatus - - -
X Haubentaucher Podiceps cristatus - - -
X X X Hausrotschwanz™®) Phoenicurus ochruros - - -
X|X X |[Haussperling Passer domesticus \' \' =
X Heckenbraunelle*®) Prunella modularis - - -
X|X Heidelerche Lullula arborea 2 \' X
X Hockerschwan Cygnus olor - - -
X|X Hohltaube Columba oenas - - -
X Jagdfasan*) Phasianus colchicus n.b. - -
X Kampflaufer Calidris pugnax 0 1 -
X Kanadagans Branta canadensis n.b. - -
Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - X
XX KernbeifRer® Coccothraustes coccothraustes - - -
X Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
X | X Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - -
Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach Seite 39 von 44



Fachbeitrag zur saP - Abenberg Beerbach PV

)

2T

-.-?-‘ \
E =2

~

Artenscutz o~

GUTACHTEN
v|L|E|NwPpoart Art RLB | RLD | sg
X X Kleiber® Sitta europaea - - -

Kleines Sumpfhuhn Porzana parva n.b. 3 X
XX Kleinspecht Dryobates minor \% -
X Knédkente Spatula querquedula 1 2 X
X | X X Kohlmeise™ Parus major - - -
X Kolbenente Netta rufina - - -
XX Kolkrabe Corvus corax - - -
X Kormoran Phalacrocorax carbo - - -

Kranich Grus grus 1 - p'¢
X Krickente Anas crecca 3 3 -
X X[ X[|X Kuckuck Cuculus canorus \' \" -
X X Lachméwe Chroicocephalus ridibundus - - -
X Loffelente Spatula clypeata 1 3 -
X Mauersegler Apus apus 3 - -
X|X X Mausebussard Buteo buteo - - X
X | X X Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
XX X Misteldrossel™® Turdus viscivorus - - -
X Mittelmeermowe Larus michahellis - - -
X Mittelspecht Dendrocopos medius - - b
XX X Monchsgrasmiicke*) Sylvia atricapilla - - -
XX Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
X Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
X | X Neuntoter Lanius collurio \'% - -
X Ortolan Emberiza hortulana 1 3 X
X Pfeifenente Mareca penelope 0 R -
X[X Pirol Oriolus oriolus \' \' -
X Purpurreiher Ardea purpurea R R X
XX X Rabenkrdhe® Corvus corone - - .
X Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 X
XX X Rauchschwalbe Hirundo rustica \' 3 -
X Raufuflkauz Aegolius funereus - - X
XX Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
X Reiherente®) Aythya fuligula - - -
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Ringdrossel Turdus torquatus - - -
X Ringeltaube™ Columba palumbus - - -
X Rohrammer™® Emberiza schoeniclus - - -
X Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X
X Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
X X Rohrweihe Circus aeruginosus - -
X Rostgans Tadorna ferruginea n.b. -
X X Rotkehlchen™ Erithacus rubecula - - -
X X Rotmilan Milvus milvus \ \% X
X Rotschenkel Tringa totanus 1 3
Saatkrihe Corvus frugilegus - - -
Schellente Bucephala clangula - - -
X Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus - - X
Schlagschwirl Locustella fluviatilis \' - -
X Schleiereule Tyto alba 3 - X
X Schnatterente Mareca strepera - - -
X Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -
X Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - X
X Schwarzkehlchen Saxicola torquata \' - -
X Schwarzkopfméwe Ichthyaetus melanocephalus R - -
X Schwarzmilan Milvus migrans - -
X Schwarzspecht Dryocopus martius ® .
X Schwarzstorch Ciconia nigra - - b
X Seeadler Haliaetus albicilla R -
Seidenreiher Egretta garzetta - - X
X X Singdrossel*®) Turdus philomelos - - -
X Sommergoldhdhnchen® |Regulus ignicapillus - - -
X Silberméwe Larus argentatus - - -
X Silberreiher Egretta alba - - -
X Singschwan Cygnus cygnus - R -
X Sperber Accipiter nisus & e
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 3
X Sperlingskauz Glaucidium passerinum - -

Biiro fiir Artenschutzgutachten Ansbach

Seite 41 von 44



Fachbeitrag zur saP - Abenberg Beerbach PV i =~ -

\ ‘ N
Ty Artensautz S
CUTACHTEN

"

L

v| L | E [Nwlpolart Art RLB | RLD | sg
X Spiefiente Anas acuta - 3
X | X X Star*) Sturnus vulgaris - 3 -
Steinkauz Athene noctua 3 3 X
X Steinschmadtzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
XX X |Stieglitz Carduelis carduelis \' - -
X Stockente*) Anas platyrhynchos - - -
X Strafdentaube®) Columba livia f. domestica n.b. - -
Sturmmoéwe Larus canus R - -
X X Sumpfmeise®) Parus palustris - - -
X Sumpfrohrsianger® Acrocephalus palustris . - .
X Tafelente Aythya ferina - - -
XX X |[Tannenhdher*) Nucifraga caryocatactes - - -
XX X Tannenmeise*) Parus ater - - -
X Teichhuhn Gallinula chloropus 4 Vv X
X Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -
X | X Trauerschnipper Ficedula hypoleuca \Y 3 -
X Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
X Tiirkentaube™) Streptopelia decaocto - - -
X X X Turmfalke Falco tinnunculus - - b
X| X Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
X Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
X Uferschwalbe Riparia riparia \' Vv X
X Uhu Bubo bubo - - X
XX X [Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - -
XX Wachtel Coturnix coturnix 3 \' -
X Wachtelkonig Crex crex 2 2 X
XX Waldbaumlaufer®) Certhia familiaris - - -
X Waldkauz Strix aluco - - X
X Waldlaubsidnger Phylloscopus sibilatrix 2 - -
X Waldohreule Asio otus - - X
X Waldschnepfe Scolopax rusticola - \ -
Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X
X Wanderfalke Falco peregrinus - - X
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X Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
X Wasserralle Rallus aquaticus 3 \' -
X Weidenmeise™® Parus montanus = " -
Weifdriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 b
X Weifdstorch Ciconia ciconia - 3 X
X Wendehals [ynx torquilla 1 2 X
X Wespenbussard Pernis apivorus \" 3 X
X Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
X Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
X Wiesenschafstelze Motacilla flava - - -
X Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
X Wintergoldhdhnchen™® |Regulus regulus - - -
X Zaunkonig™® Troglodytes troglodytes - - -
X Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
X Zilpzalp™ Phylloscopus collybita - - -
Zippammer Emberiza cia R 1 X
X Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X
Zwergohreule Otus scops R - X
Zwergschnipper Ficedula parva 2 \' X
X Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus 0 - -
X Zwergsiger Mergellus albellus - - -
X Zwergtaucher™® Tachybaptus ruficollis - - -

*) weit verbreitete Arten ("Allerweltsarten"), bei denen regelméfiig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine popula-
tionsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzpriifung” der Internet-Arbeitshilfe
zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt.

Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmafig iiberpriift und ggf. bei neueren Erkenntnissen
fortgeschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste Végel Bayern und Deutschland
um 5 weitere Vogelarten).

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu
priifende Artenspektrum im Untersuchungsgebiet ermittelt.

Die ausfiihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur Nachvollziehbarkeit der
Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums und als Hilfe fiir die Abstimmung mit den
Naturschutzbehoérden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten miissen jedoch in geeigneter Form (z.B. in
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Form der ausgefiillten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend

begriindet werden.

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung
(Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitit zu iiberpriifen.

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP zugrunde
gelegt. Fiir alle iibrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.
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