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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Abenberg plant die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 5 Beerbach
.Kreuzacker® als Dorfgebiet nach § 5 (lIandliches Mischgebiet). Der Geltungsbereich
des Bebauungsplans (BP) umfasst eine Flache von ca. 0,4 ha und liegt am westli-
chen Ortsrand der Ortschaft Beerbach. Fir die Aufstellung des Bebauungsplans ist
eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung erforderlich.

Im vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (spezielle artenschutzrechtliche
Prifung (saP)) werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 in Verbindung
mit Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten
(alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch
das Vorhaben erflillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt und

bei Bedarf die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von
den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

1.2 Datengrundlage

Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung wurde auf Grundlage von vorhandenen
Daten und aktuellen Datenerhebungen erstellt. Es wurden Kartierungen und Gelan-
deerhebungen durchgeflhrt.

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

5 Begehungen im Frihjahr/Frihsommer 2019 mit Erhebungen zu Végeln an fol-
genden Tagen: 23.05.19 (7.00 bis 7.45 Uhr), 07.06.19 (8.30 bis 9.15 Uhr),
14.06.19 (6.30 bis 7.15 Uhr), 25.06.19 (8.20 bis 9.05 Uhr) und 03.07.19 (7.15 bis
8.00 Uhr).
1 Begehung zur Aufnahme von Héhlenbadumen am 23.05.2019.
Im Zuge der Erhebungen wurde auch auf weitere Tierarten als Beibeobachtung
geachtet.
Arteninformationen des Bayerischen Landesamtes flir Umwelt (Stand April
2018).
Bayerische Biotopkartierung (Flachland, Stand Juli 2019).

- Standardwerke zur Fauna in Bayern.

Die Literatur, die fur die Beurteilung der Verbreitung und der Empfindlichkeit der Ar-
ten herangezogen wurde, ist im Literaturverzeichnis aufgefihrt.
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1.3 Gebietsbeschreibung

Eine Obstbaumreihe teilt den Geltungsbereich in zwei Halften. Im Osten wird die
Flache derzeit als Pferdeweide genutzt, im Westen als Acker. Im Norden grenzt eine
groRere Hecke an.

Im Anschluss an die direkten Nutzungen befinden sich im Norden und Osten Wohn-
hauser, im Stden und Westen befinden sich weitere Ackerflachen sowie Feldwege
und die Verbindungsstrae Richtung Pflugsmiihle.

Alter Apfelbaum mit
groRer Baumhohle

Abbildung 1: geplantes Baugebiet (Blick Richtung Norden)
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Abbildung 2: geplantes Baugebiet (Blick Richtung Nord-Ost)

Abbildung 3: geplantes Baugebiet (Blick Richtung Siiden)
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Abbildung 4: Aufsicht Geltungsbereich Dorfgebiet (Lage alter Apfelbaum mit groRer
Baumhohle: griin umrandet)

1.4 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersu-
chung stltzen sich auf die im Schreiben der Obersten Baubehérde vom 19.01.2015
Az. 11Z7-4022.2-001/05 eingefiihrten "Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher
Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der Strallenplanung
(saP)" (Stand 01/2015).

Angaben zum Erhaltungszustand der Arten in der kontinentalen Biogeografischen
Region Bayerns stammen aus den Arteninformationen des Bayerischen Landesamts
fur Umwelt (LFU 2019c).

Zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppen wird das zu prifende Artenspek-
trum anhand der bekannten Vorkommen in Bayern und im Untersuchungsraum so-
wie der Lebensraumanspriiche und Wirkungsempfindlichkeit der Arten beurteilt (ver-
gleiche Anhang 1). Hierflr wurden die Arteninformationen des Bayerischen Landes-
amts fir Umwelt und die Bayerische Artenschutzkartierung des vom Vorhaben be-
troffenen Landkreises Roth ausgewertet. Es wurde anschlieliend geprift, ob fiir die
im Landkreis genannten Arten im Untersuchungsraum geeignete Lebensraume vor-
handen sind.
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Als weitere Grundlage zur Bewertung der Betroffenheit von Arten erfolgten Bege-
hungen des Untersuchungsraums. Dabei wurde auf Vorkommen und potenzielle Le-
bensraume von Végeln, Reptilien, Amphibien und Fledermdusen geachtet. Bei der
Beurteilung der Betroffenheiten werden die Ergebnisse der Begehungen berlicksich-
tigt. Aufgrund der Anzahl der Begehungen kdnnen die Anspriiche an systematische
Kartierungen dieser Artengruppen nicht erfullt werden. Daher werden die Bege-
hungsergebnisse konservativ bewertet. Das bedeutet z.B., dass bei Vogelarten be-
reits ein Brutvorkommen unterstellt wird, wenn nur einmal Revierverhalten vorgefun-
den wurde. Bei systematischen Kartierungen wird ein Brutvorkommen normaler-
weise erst unterstellt, wenn zweimal Revierverhalten an einer Stelle nachgewiesen
werden kann. Aufgrund der Begehungen kann dadurch mit einem fiir das Vorhaben
verhaltnismaRigen Aufwand eine ausreichende Prognosesicherheit erreicht werden.

Végel mit ahnlichen Lebensraumanspriichen (z.B. Gehdlze, Réhrichte) und mit ge-
ringer (Vorwarnliste RL BY und/oder RL D) bzw. keiner Gefahrdung werden bei Be-
darf zu einer Gilde zusammengefasst, da die Auswirkungen durch das Vorhaben auf
diese Vogel identisch sind.

2 Wirkungen des Vorhabens

2.1 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Das Vorhaben ist ausfuhrlich in der Begriindung des Bebauungsplans beschrieben.
2.2 Projektwirkungen

2.2.1 Baubedingte Projektwirkungen

Wahrend der Bauphase sind folgende vom Projekt ausgehende Wirkungen zu er-
warten:

Temporare Flacheninanspruchnahme fur Baustelleneinrichtungen (BE-Flache)
und Baufeld (innerhalb des Bebauungsplangebiets).

Bodenumlagerungen und —verdichtungen im Bereich der bauzeitlich bean-
spruchten Flachen.

Emissionen von Schall, Erschitterungen, Staub, Abgasen durch die Bautatig-
keit, durch Baustellenverkehr und Massentransport.

Visuelle Wirkungen der Baustelle einschliefl3lich der Bauarbeiter und Fahrzeug-
bewegungen: eine numerische GrolRe Iasst sich hier nicht angeben; als potenzi-
eller Wirkungsbereich muss das Gebiet angesehen werden, von wo aus die Bau-
stelle sichtbar ist.

Risiko der Verunreinigung von Grundwasser und Bdden bei unsachgemaler
Handhabung von wassergefahrdeten Stoffen (z.B. Kraftstoffe, Schmierdle, etc.).
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2.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren
Die zu erwartenden Wirkungen sind folgende:

Flachenbedarf fir Gebaude, Parkplatze und sonstige befestigte Flachen.
Flacheninanspruchnahme fir begrinte Flachen.

Visuelle Wirkungen der Bebauung: eine numerische GroRe lasst sich hier nicht
angeben; als potenzieller Wirkungsbereich muss das Gebiet angesehen werden,
von wo aus die Bebauung sichtbar ist.

2.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Die zu erwartenden betriebsbedingten Wirkungen sind folgende:

Emissionen (Schall, Bewegung) durch menschliche Aktivitat.

MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kon-
tinuierlichen okologischen Funktionalitat

2.3 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen
der nach den hier einschlagigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten
zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44
Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrun-
gen:

Vogel

- Beginn der Baufeldfreimachung bzw. des Baubetriebes aulRerhalb der Vogel-
brutzeit zwischen 01. Oktober bis 28./29. Februar
Um interessierten Brutvdgeln anzuzeigen, dass es wahrend der Bauzeit zu
vermehrten Stérungen im Bereich ihrer Bruthabitate (Hecken) kommt, erfolgt
die Baufeldfreimachung aul3erhalb der Vogelbrutzeit im Zeitraum zwischen
30. September und 01. Marz. So wird gewahrleistet, dass zum Zeitpunkt der
Nistplatzsuche der Végel im Frihjahr Stérwirkungen durch den Baubetrieb
erfolgen und die Tiere sich ungestortere Nistplatze in der ndheren Umge-
bung suchen kénnen. Nach dem Beginn der Arbeiten aul3erhalb der Brutzeit
kann auch wahrend der Vogelbrutzeit bis zum Ende der Bauarbeiten gebaut
werden.

- Rodungen von Gehdlzen nur aulRerhalb der Vogelbrutzeit zwischen 01. Okto-
ber bis 28./29. Februar
Rodungsarbeiten nur auferhalb der Brutsaison (d.h. gemaf § 39 Abs. 5
BNatSchG kein Gehdlzschnitt im Zeitraum vom 01. Marz bis 30. September)
zur Vermeidung der unmittelbaren Schadigung von Brutstatten.

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Fledermause

- Baumschutzzaun um den alten Apfelbaum mit potenziellem Fledermausquar-
tier
Zum Schutz des alten Apfelbaumes im Norden des Plangebietes mit potenti-
ellem Fledermausquartier und den darin eventuell lebenden Fledermausen
vor bauzeitlichen Schaden wird ein Schutzzaun wahrend der Bauzeit errich-
tet. Radius des Zaunes ist mindestens die Baumkrone.

2.4 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitiat (vorgezogene AusgleichsmaBnahmeni. S. v. § 44
Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Vorgezogene MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion
von beeintrachtigten Lebensraumen sind nicht notwendig.

3 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten.

3.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

3.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezulglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1
Nr. 4 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgen-
des Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter): Beschadigen oder Zerstéren von
Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes
vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren wild lebender Pflan-
zen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Im Vorhabenbereich ist auf Grund der allgemeinen Verbreitung der Arten sowie we-

gen der Lebensraumausstattung ein Vorkommen der in Anhang IV b) der FFH-Richt-
linie aufgefluihrten Pflanzenarten nicht zu erwarten (vgl. auch Tabellen zur Ermittlung
des zu prufenden Artenspektrums, Anhang 1).

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Betroffenheit der Arten

Es ergibt sich bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL aus § 44
Abs.1 Nr. 4i. V. m. Abs. 5 BNatSchG kein Verbot.

3.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn.
1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe fol-
gende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Ver-
letzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten sowie die Gefahr von Kollisionen im Stralenverkehr,
wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fur die jeweiligen Arten unter
Berlcksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmaflnahmen signifi-
kant erhoht.

3.1.2.1 Saugetiere ohne Fledermause

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-
RL

Im Vorhabenbereich ist auf Grund der Lebensraumanspriiche der Arten (Biber, Ha-
selmaus, Wildkatze) kein Vorkommen der in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fihrten Arten zu erwarten (vgl. auch Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Ar-
tenspektrums, Anhang 1).

Betroffenheit der Arten

Es ergibt sich beziglich der Saugetierarten (ohne Fledermduse) nach Anhang IV
FFH-RL aus § 44 BNatSchG kein Verbot.

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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3.1.2.2 Fledermause

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-
RL

Im Bebauungsplangebiet sind keine Gebaude vorhanden. Daher kénnen anlagen-
und baubedingte Beeintrachtigungen von siedlungsbezogenen Fledermausarten
(z.B. Breitfligelfledermaus, Graues Langohr, Grol3es Mausohr, Kleine Bartfleder-
maus, Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus) ausgeschlossen werden.

In einem alteren Apfelbaum (siehe Abbildung 1 und Abbildung 4) im Norden des Be-
bauungsplangebietes befindet sich eine Baumhdhle, die in diesem Jahr von Staren
zur Brut genutzt wurde. Eine Eignung dieser Hohle als potentielles Fledermausquar-
tier fir gehdlzbewohnende Fledermausarten (z.B. Bechsteinfledermaus, Braunes
Langohr, Fransenfledermaus, etc.) ist gegeben.

Weitere Gehdlze mit potenziellen Fledermausquartieren befinden sich nicht im Un-
tersuchungsraum.

Der Vorhabenbereich kann fiir verschiedene Fledermausarten als Jagdlebensraum
dienen (vgl. auch Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums, An-
hang 1). Das Vorhaben kann daher baubedingt zu Veranderungen und Stérungen
von potenziellen Jagdlebensrdumen fiihren. Die Stérungen dieser potenziellen
Jagdlebensraume fiihren nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen der Populationen,
da die Halfte der Geholze erhalten bleiben und auf den Grundstlicken neue Gehdlze
gepflanzt werden. Es verbleiben ausreichend Jagdlebensraume aufierhalb des Ein-
griffsbereichs, auf die bauzeitlich ausweichen kénnen. Zudem ist zu berlcksichti-
gen, dass Fledermausarten auch den besiedelten Bereich als Jagdlebensraum nut-
zen konnen, so dass dauerhaft keine Einschrankungen zu erwarten sind.

Betroffenheit der Arten

Fledermause der Geholze und Walder

Fledermause der Gehodlze und Walder

Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus

Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroRBer Abendsegler, Kleinabendsegler,

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Bayern bzw. Deutschland: RL BY 3: Bechsteinfledermaus, Mopsfledermaus
RL BY 2: Kleinabendsegler
RL D 2: Bechsteinfledermaus, Mopsfledermaus
RL D V: GroRer Abendsegler

Art im UG: [] nachgewiesen [X] potenziell méglich

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Fledermause der Gehodlze und Walder
Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleinabendsegler,
Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns:
Brauens Langohr, Fransenfledermaus, Wasserfledermaus

X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht [] unbekannt
Bechsteinfledermaus, GrofRer Abendsegler, Kleinabendsegler, Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus
[ glinstig X ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht ] unbekannt

Als Sommerquartiere und Wochenstuben wéhlen diese Fledermausarten Gberwiegend Spalten und
Hoéhlen in Baumen. Die linearen Gehdlzstrukturen entlang der Grundstiicke und Stral3en dienen als
Jagdraume der Fledermause. Als Winterquartiere nutzen die Fledermause unterirdische Quartiere,
aber auch Baumhdhlen.

Lokale Population:

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der oben aufgefiihrten Fledermausarten wird auf-
grund des Erhaltungszustandes abgeschatzt. Der Erhaltungszustand von Fledermausarten, die einen
gunstigen Erhaltungszustand haben, wird mit ,gut® (B) angegeben. Bei allen Arten mit einem ungtins-
tigen Erhaltungszustand mit ,mittel — schlecht” (C).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:

[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C) [ unbekannt

21 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG
In einem alten Apfelbaum am nérdlichen Rand befindet sich eine Baumhdhle, die von baumbewoh-
nenden Fledermausen als Quartier genutzt werden kann. GemaR den Angaben der Stadt Abenberg
wird die Planung so angelegt, dass der bestehende Gehdlzbestand im Norden, einschliellich des al-
ten Apfelbaumes, erhalten bleiben. Durch den Erhalt des alten Apfelbaumes bleibt die dkologische
Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang in Bezug auf die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten er-
halten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumschutzzaun um den alten Apfelbaum mit potenziellem Fledermausquartier

O CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schiadigungsverbot ist erfiillt: []ja X nein

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung
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Fledermause der Gehodlze und Walder
Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Kleinabendsegler,
Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5§ BNatSchG
Fledermause, die im Umfeld des Vorhabens Quartier bezogen haben, kdbnnen bauzeitlich vor allem
durch Larm und optische Stérungen beeintrachtigt werden. Aufgrund der Vorbelastungen durch die
bestehenden Stralen und Wohnbebauungen ist jedoch bauzeitlich und betriebsbedingt nicht von er-
heblichen Auswirkungen auf Individuen und die lokale Population auszugehen. Zudem besteht die
Mdglichkeit den Stérwirkungen auszuweichen, da ausreichend Geholze auRerhalb der Wirkreichwei-
ten der Stérwirkungen vorhanden sind.

O Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfilllt: Oja Xl nein

23 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG
Da alle bestehenden potenziellen Fledermausquartiere erhalten bleiben und durch das Vorhaben
kein erhodhtes Toétungsrisiko verursacht wird, kann der Eintritt des Verbotstatbestandes der Tétung
von Fledermausen ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Baumschutzzaun um den alten Apfelbaum mit potenziellem Fledermausquartier

Tétungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevo-
raussetzung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG
nicht erforderlich

3.1.2.3 Reptilien

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-
RL

Im Zuge der Begehungen konnten keine Reptilien nachgewiesen werden.

Betroffenheit der Arten
Es sind keine Arten betroffen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden.

3.1.2.4 Amphibien

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-
RL

Im Zuge der Begehungen konnten keine Amphibien nachgewiesen werden.
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Betroffenheit der Arten
Es sind keine Arten betroffen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden.

3.1.2.5 Fische

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Arten

Gewasser sind im Baugebiet nicht vorhanden.

Betroffenheit der Arten
Es sind keine Arten betroffen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden.

3.1.2.6 Libellen

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Arten

GemaR den Arteninformationen des Bayerischen Landesamts fir Umwelt (LfU
2019a) liegt der Untersuchungsraum im Verbreitungsgebiet der Grolten Moosjungfer
und der Grunen Keiljungfer. Geeignete Gewasser fir diese Arten sind im Untersu-
chungsraum aber nicht vorhanden. Daher ist nicht mit Vorkommen von relevanten
Libellenarten zu rechnen.

Betroffenheit der Arten
Es sind keine Arten betroffen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt werden.

3.1.2.7 Kafer

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Arten

Gemal den Arteninformationen des Bayerischen Landesamts fir Umwelt (LfU
2019a) und der vorhandenen Habitatstruktur des Untersuchungsraums ist ein Vor-
kommen der terrestrisch lebenden und auf Totholz angewiesenen Kaferart Eremit
(Osmoderma eremita) nicht zu erwarten. Geeignete Baume fir diese Art mit hohem
Alter und mit groRen Totholzanteilen kommen im Untersuchungsraum aber nicht
vor, so dass Beeintrachtigungen von Totholzkafern ausgeschlossen werden kénnen.

Betroffenheit der Arten

Es sind somit keine Kaferarten betroffen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie ge-
fihrt werden.
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3.1.2.8 Tagfalter

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Arten

Im Untersuchungsraum kommen aufgrund der bekannten Verbreitung der Arten mit
Ausnahmen des Schwarzblauen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Phenargis (=Ma-
culinea) nausithous) und des Quendel-Ameisenblaulings (Phenargis (=Maculinea)
arion) keine relevanten Tagfalter vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt
werden (vgl. auch Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums, An-
hang 1).

Die vorkommenden Wiesen sind aufgrund ihrer Artenzusammensetzung und Nut-
zung als Lebensraume des Schwarzblauen Wiesenknopf-Ameisenblaulings und des
Quendel-Ameisenblaulings nicht geeignet. Daher kann auch ein Vorkommen des
Schwarzblauen Wiesenknopf-Ameisenblaulings und des Quendel-Ameisenblaulings
ausgeschlossen werden.

Betroffenheit der Arten
Es sind keine Arten betroffen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden.

3.1.2.9 Nachtfalter

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Arten

Im Untersuchungsraum kommen aufgrund der bekannten Verbreitung der Arten und
wegen des Mangels an geeigneten Lebensraumen keine Nachtfalter vor, die im An-
hang IV der FFH-Richtlinie geflihrt werden (vgl. auch Tabellen zur Ermittlung des zu
prifenden Artenspektrums, Anhang 1).

Betroffenheit der Arten
Es sind keine Arten betroffen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden.

3.1.2.10Schnecken und Muscheln

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Arten

Im Untersuchungsraum kommen aufgrund der bekannten Verbreitung der Arten und
wegen des Mangels an geeigneten Lebensraumen keine Muscheln oder Schnecken
vor, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt werden (vgl. auch Tabellen zur Er-
mittlung des zu prifenden Artenspektrums, Anhang 1).
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Betroffenheit der Arten
Es sind keine Arten betroffen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden.

3.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1
bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadi-
gung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Végel wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population flhrt.
Toétungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder T6-
tung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten sowie die Gefahr von Kollisionen im Stralkenverkehr, wenn sich durch
das Vorhaben das Toétungsrisiko flr die jeweiligen Arten unter Beriicksichtigung
der vorgesehenen SchadensvermeidungsmalRnahmen signifikant erhoht.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europiischen Vogelarten

In den Hecken im Norden und den Obstbaumen im Westen konnten mehrere Bruten
von kleineren bis mittelgroRen Heckenvogeln nachgewiesen werden. Dazu gehoren
z.B. Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Feldsperling, Haussperling, Hausrotschwanz,
Kohlmeise, Goldammer, Stare und Klappergrasmiicke. Wahrend der Brutzeit konnte
auch die Heidelerche beobachtet werden. Sie gilt als mdglicher Brutvégel. Mogliche
Brutvogel sind durch das Vorhaben nicht betroffen, da aufgrund der Kartierungser-
gebnisse davon ausgegangen wird, dass diese Vogel nicht im Untersuchungsraum
briten (SUDBECK ET AL. 2005). Da keine Bruten beeintrachtigt werden und ausrei-
chend Nahrungsflachen in der ndheren Umgebung vorhanden sind, werden diese
Vogelarten trotz mdglicherweise vorhandener Beeintrachtigung nicht weiter behan-
delt.

Offenlandbrutvégel, wie Feldlerchen, wurden in den westlich angrenzenden Acker-
flachen nachgewiesen.
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Als Nahrungsgaste und Durchzigler konnten Buntspecht, Dohle, Elster, Girlitz, Mau-
ersegler, Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Stockente, Tirkentaube und Stockente
beobachtet werden. Da keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir diese Arten im
Untersuchungsraum vorhanden sind, kann bei den Nahrungsgasten das Eintreten
von Verbotstatbestdnden ausgeschlossen werden.

Die Brutplatze der planungsrelevanten Vogelarten Feldlerche und Klappergrasmu-
cke sind in der nachfolgenden Grafik dargestellt.

Abbildung 5: Brutplatz Feldlerche (griin) und Brutplatz Klappergrasmiicke (lila)
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Betroffenheit der Arten

Vogel der Gehoélze

Brutvogel der Geholze
Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Feldsperling, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohlmeise, Goldam-
mer, Star

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Bayern bzw. Deutschland: RL BY/D V: Feldsperling, Haussperling
RL D: Goldammer
RL BY/D -: alle weiteren Arten

Art im UG: X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns in Be-
zug auf das Brutvorkommen:
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht [] unbekannt

Bei den Arten handelt es sich um gehdlzbewohnende Vogelarten. Die Végel briiten in den Hecken im
Norden und Osten der Bebauungsflache.

Lokale Population:

Aufgrund der nicht vorhandenen oder geringen Gefahrdung und der giinstigen Erhaltungszustande
der Arten in Bezug auf das Brutvorkommen wird bei allen aufgefiihrten Arten von einem guten (B) Er-
haltungszustand ausgegangen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[1 hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C) [] unbekannt

21 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Durch die Baufeldfreimachung fir das Baugebiet gehen Brutplatze von heckenbritenden Végeln ver-

loren. Die Vogel kdnnen jedoch auf naheliegende Gehdlze auswichen, so dass die 6kologische Funk-

tionalitat im raumlichen Zusammenhang in Bezug auf die Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht be-

eintrachtigt wird. Der Bebauungsplan sieht zudem Pflanzungen von Gehdélzen und Baumen auf den

Grundstlicken vor, so der Verlust der Geholze langfristig wieder ausgeglichen wird.

O Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
O CEF-MafRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5§ BNatSchG
Finden Bautatigkeiten in der Nahe von Brutplatzen und/ oder bevorzugten Nahrungsrdumen statt,
kénnen die Vogel gestort werden. Bei der angegebenen Vogelart kdnnen bau- und betriebsbedingte
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden, da die Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit die-
ser Vogelart stattfindet.
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Brutvogel der Gehodlze
Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Feldsperling, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohimeise, Goldam-
mer, Star

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Beginn der Baufeldfreimachung bzw. des Baubetriebes auRerhalb der Vogelbrutzeit zwi-
schen 30. September bis 01. Marz

Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG
Durch den Beginn der Baufeldfreimachung aufRerhalb der Vogelbrutzeit und der Einschrankung der
Gehdlzrodungen auf den gesetzlichen zulassigen Zeitrahmen kénnen Tétungen von Vogeln dieser
Arten ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Beginn der Baufeldfreimachung bzw. des Baubetriebes auRerhalb der Vogelbrutzeit zwi-
schen 01. Oktober bis 28./29. Februar
= Rodungen von Geholzen nur aullerhalb der Vogelbrutzeit zwischen 01. Oktober bis 28./29.
Februar

Toétungsverbot ist erfiillt: ja X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevo-
raussetzung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG
nicht erforderlich

Feldlerche

Feldlerche (Alauda arvensis)

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Bayern bzw. Deutschland: RL BY: 3, RL D: V

Art im UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns in Be-
zug auf das Brutvorkommen:
[] giinstig [ unglinstig — unzureichend X ungiinstig — schlecht [] unbekannt

Als "Steppenvogel" britet die Feldlerche in Bayern vor allem in der offenen Feldflur sowie auf grofie-
ren Rodungsinseln und Kahlschlagen. Gilnstig in der Kulturlandschaft sind Brachflachen, Extensiv-
griinland und Sommergetreide, da hier am Beginn der Brutzeit die Vegetation niedrig und lickenhaft
ist. Auch in Bayern bevorzugt die Feldlerche daher ab Juli Hackfrucht- und Maisacker und meidet ab
April/Mai Rapsschlage. Ihre Brutzeit ist von Marz bis August.
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Lokale Population:

Die Art wurde auf einer Ackerflache nordéstlich des Baugebietes nachgewiesen. Aufgrund des Ge-
fahrdungsgrades der Feldlerche in Bayern und des einzigen Feldlerchennachweises wird der lokale
Erhaltungszustand der Art mit schlecht bewertet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut (B) X mittel — schlecht (C) [] unbekannt

21 Prognose der Schiadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG
Eine direkte Flacheninanspruchnahme von Feldlerchenbrutplatzen erfolgt nicht, da sich keine Brut-
platze im Baugebiet befinden. Der nachste Brutplatz befindet sich in einer Entfernung von ca. 130 m
nordodstlich des Baugebietes. Ein Verlust des Brutplatzes durch die Kulissenwirkungen der neuen Ge-
baude durch den ausreichenden Abstand nicht zu beflirchten. Die Ausweisung der Flache als Bauge-
biet fuhrt daher nicht zu Brutplatzverlusten, wodurch die 6kologische Funktionalitéat der Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

O Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
O CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein

2.2 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5§ BNatSchG
Stérungen durch Bautatigkeiten finden nicht statt, da die artspezifische Fluchtdistanz der Feldlerche
von mind. 20 m (Gassner et. al.) nicht unterschritten wird.

O Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Stérungsverbot ist erfiillt: Oija X nein

23 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG
Eine signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos ist durch das Baugebiet nicht gegeben.

O Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Tétungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevo-
raussetzung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG
nicht erforderlich
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Klappergrasmiicke

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Bayern bzw. Deutschland: RL BY: 3, RL D: V

Art im UG: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns in Be-
zug auf das Brutvorkommen:
[ giinstig [] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht X unbekannt

Bei der Art handelt es sich um eine gehdlzbewohnende Vogelart, die ihre Nester in Hecken und nied-
rigen (Dorn-)Strauchern baut. Die Vdgel sind Langstreckenzieher, deren Hauptbrutzeit zwischen Mai
bis Juli liegt.

Lokale Population:
Die Art britet in der Hecke im ndrdlich angrenzend an den Geltungsbereich, weshalb der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population mit ,mittel bis schlecht* bewertet wird.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) [ gut (B) X mittel — schlecht (C) [] unbekannt

21 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG

Eine direkte Flacheninanspruchnahme des Brutplatzes der Klappergrasmiicke erfolgt nicht, da das

Gehdlz in dem Bereich erhalten bleibt. Die Ausweisung der Flache als Baugebiet flihrt daher nicht zu

Brutplatzverlusten, wodurch die 6kologische Funktionalitédt der Ruhe- und Fortpflanzungsstatten im

raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

O Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| CEF-Malinahmen erforderlich:
Schidigungsverbot ist erfiillt: []ja X nein
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Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Finden Bautatigkeiten in der Nahe von Brutplatzen und/ oder bevorzugten Nahrungsrdumen statt,
kénnen die Vogel gestort werden. Bei der angegebenen Vogelart kdnnen bau- und betriebsbedingte
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden, da die Baufeldfreimachung auRRerhalb der Brutzeit die-
ser Vogelart stattfindet.

X Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
= Beginn der Baufeldfreimachung auRerhalb der Vogelbrutzeit zwischen 30. September bis 01.
Marz
Stérungsverbot ist erfiillt: [ja X nein

2.3 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG
Durch den Beginn der Baufeldfreimachung aufRerhalb der Vogelbrutzeit und der Einschrankung der
Gehdlzrodungen auf den gesetzlichen zulassigen Zeitrahmen kénnen Tétungen von Vogeln dieser
Arten ausgeschlossen werden.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Beginn der Baufeldfreimachung bzw. des Baubetriebes auRerhalb der Vogelbrutzeit zwi-
schen 01. Oktober bis 28./29. Februar
= Rodungen von Geholzen nur aullerhalb der Vogelbrutzeit zwischen 01. Oktober bis 28./29.
Februar

Tétungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

3 Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevo-
raussetzung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG
nicht erforderlich

4 Gutachterliches Fazit

Die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG werden durch das Vorhaben unter Be-
ricksichtigung der Vermeidungsmafinahme nicht erfllt.

Um eine Erfillung von Verbotstatbestidnden bei gehodlzbriitenden Vogelarten zu ver-
meiden, erfolgt der Beginn der Baufeldfreimachung auf3erhalb der Vogelbrutzeit. Im
Anschluss daran kann auch wahrend der Vogelbrutzeit im Plangebiet gearbeitet
werden, da wahrend der Bauzeit keine stérungsanfalligen Vogel mehr in der Nahe
briten. Zusatzlich dirfen Gehdlzrodungen nur wahrend des gesetzlich zugelasse-
nen Zeitraums zwischen 01. Oktober bis einschliel3lich 28./29. Februar.
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